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Tézy st podkladom pre pripravu studenta
na Statnu skasku. Vymedzuja obsah
arozsah  pozadovanych  vedomosti,
ktorych inteligentné porozumenie ma
Student preukazat na skuske. Od studenta
sa ofakava, ze oblast vymedzena tézou je
zvladnuta  prostrednictvom  kvalitnej
znalosti prisluSnej povinnej a primeranej
znalosti odporucanej literatury. Samotné
tézy su formulované tak, aby Studentovi
umoznili prezentovat svoje schopnosti
analytického a syntetického uvazovania
v kontexte

predmetov.

viacerych  absolvovanych

Student bude odpovedat vzdy na jednu
otazku (napr. 1.1 alebo 1.2, ¢ize z prvej
otazky prva tézu alebo zprvej otazky
druhti tézu apod.) zkazdého ztroch
okruhov (z kazdého okruhu si vytiahne
jednu otazku). Okruhy su systematicka
filozofia, didaktika filozofie a ob¢ianskej
nauky.

Systematicka filozofia

1. Analyticka estetika

Téza ¢. 1: Pojmy a tuloha teorie v estetike.
Povinnad literatiira:

SIBLEY, F.: Estetické pojmy. In: Uméni, krdsa,
Seredno. Texty zestetiky 20. stoleti. ed. V.
Zuska. Praha : Karolinum, 2003, s. 23-48.
WEITZ, M.: Role teorie v estetice. In: Uméni,
krasa, seredno. Texty zestetiky 20. stoleti.
Praha : Karolinum, 2003, s. 77-88.
Odporiicand literatiira:

Co je umeéni? Texty angloamerické estetiky 20.
stoleti. (eds. T. Kulka & D. Ciporanov)
Praha : Pavel Mervart, 2010.

SCRUTON, R.: Priivodce inteligentniho
clovéka po moderni kulture. Praha
Academia, 2003.

Uméni, krasa, seredno. Texty z estetiky 20.
stoleti. ed. V. Zuska. Praha : Karolinum,
2003.

Téza ¢. 2: Problém definicie umenia.
Povinna literatiira:

ZAHRADKA, P.: Definice uméni. In: Estetika
na prelomuy milénia. Vybrané problémy
soucasné estetiky. (ed. P. Zahradka) Brno:
Barrister & Principal, 2010, s. 15-38.
DICKIE, G.: Co je uméni? Instituciondlni
analyza. In: Co je uméni? Texty angloamerické
estetiky 20. stoleti. (eds. T. Kulka & D.
Ciporanov) Praha : Pavel Mervart, 2010, s.
113-132.

Odporiicand literatira:

Co je umeéni? Texty angloamerické estetiky 20.
stoleti. (eds. T. Kulka & D. Ciporanov)
Praha : Pavel Mervart, 2010.

GOODMAN, N.: Jazyky uméni. Ndstin teorie
symbolil. Praha : Academia, 2007.
GOODMAN, N.: Zpisoby svétatvorby.
Bratislava : Archa, 1996.

2. Stucasna moralna filozofia

Téza ¢. 1: Problém moznosti moralneho
poznania na pozadi sporu moralnych
kognitivistov a nonkognitivistov.
Povinnad literatiira:

MACINTYRE, A.. Ztrata ctnosti. Praha :
OIKOYMENH, 2004, s. 16-35.

RICKEN, F.: Obecnd etika. Praha : ISE, Ceska
krestanska akademie, 1995, s. 27-33, 38-61.
Odporiicand literatira:

ANZENBACHER, A.: Uvod do etiky. Praha :
Zvon, 1994. s. 248-273.



KOLAR, P., SVOBODA. V.: Logika a etika.
Uvod do metaetiky. Praha : Filosofia, 1997, s.
15-107.

ODERBERG, S. D.: Moral Theory. A Non-
consequentialist ~ Approach.  Oxford
Blackwell Publishers, 2000, s. 1-33.

Téza ¢. 2: Podoby normativnej etiky:
konzekvencializmus, deontoldgia a etika
cnosti.

Povinnad literatiira:

HARE, R.M.: Utilitarismus, in: J. Kis, ed.:
Soucéasnda  politicka  filosofie.  Praha
Oikoymenh, 1997, s. 123-142.
MACINTYRE, A.. Ztrata ctnosti. Praha :
Oikoymenh, 2004, s. 213-237.

Odporicand literatiira:

ANZENBACHER, A.: Uvod do etiky. Praha :
Zvon, 19%4. s. 129-143.

KUNA, M.:. Uvod do etiky  cnosti.
Ruzomberok: FF KU, 2010, s. 7-29.
MACINTYRE, A.. Ztrata ctnosti. Praha :
OIKOYMENH, 2004, s. 51-80.
MURANSKY, M.: Kantova deontologicka
etika. In: A. RemisSova (ed.): Dejiny etiky v
Eurdpe a USA. Bratislava: Kalligram 2008,
330-351.

3. Filozofia jazyka

Téza ¢ 1: Analyticka filozofia ako
filozofia obratu k jazyku a problematika
logického atomizmu (B. Russell, L.
Wittgenstein)

Povinnad literatiira:

PEREGRIN, ].: Kapitoly z analytické
tilosofie. Praha: Filosofia, 2005, s. 13-29,
kapitoly o Russellovi a Wittgensteinovi.
RUSSELL, B.: Filozofia logického atomizmu.
Bratislava: Kalligram, 2004, s. 11-45.
WITTGENSTEIN, L.: Tractatus logico-
philosophicus. Bratislava : Kalligram, 2003, §
1-4 (vybrané casti).

Odporicand literatiira:

ZOUHAR, M.: ,Logicky atomizmus
Bertranda Russella”, In: B. Russell: Jazyk a

poznanie. State a predndsky z rokov 1901 —
1924. Bratislava: Kalligram, 2005, s. 9-56.

Téza ¢ 2: Oxfordska filozofia
prirodzeného jazyka (Ryle a wurcenie
systematicky = zavadzajacich vyrazov,
Strawsonova  koncepcia  referencie,
Austinova kategorizacia recovych aktov,
Griceova analyza diskurzu)

Povinnad literatiira:

PEREGRIN, ].: Kapitoly z analytické
tilosofie. Praha: Filosofia, 2005, s. 167-180.
RYLE, G.: ,Systematicky zavadzajuce
vyrazy”, In: Filozofia prirodzeného jazyka.
Bratislava: Archa, 1992, s. 35-54.
Odporicand literatiira:

ORAVCOVA, M.. ,0Od metafyziky k
filozofii jazyka”, In: Filozofia prirodzeného
jazyka. Bratislava: Archa, 1992, s. 7-32.
AUSTIN, J. L.: ,Tedria recovych aktov
(VIIL prednaska)”, In: Filozofia prirodzeného
jazyka. Bratislava: Archa, 1992, s. 118-125.

Didaktika filozofie a obcianskej
nauky

4. Didaktika
a obcianskej nauky

filozofie

Téza ¢&. 1: Co uéime, ked uéime filozofiu?
Charakter vyucovania filozofie.

Povinna literatiira:

MARTENS, E.: Metodika vyuky etiky a
filosofie.  Filosofické
elementarni kulturni technika. In: Pro¢
ajak wucit filosofii na stfednich skolach.
Antologie textd z némecké didaktiky
filosofie. (ed. P. Sebe$ov4) Praha:
Univerzita Karlova, Filozoficka fakulta,
2017, s. 38-57.

SEBESOVA, P.. Mysleni jako predmét
filosofie. In: Pro¢ ajak ucit filosofii na
sttednich Skolach. Antologie textd =z
némecké didaktiky filosofie. (ed. P.

mysleni  jako




Sebe$ovd) Praha: Univerzita Karlova,
Filozoficka fakulta, 2017, s. 13-16.
TIEDEMANN, M.: Problémoveé zamérena
didaktika filosofie. In: Pro¢ ajak wucit
filosofii na stfednich Skolach. Antologie
textl z némecké didaktiky filosofie. (ed. P.
Sebe$ovd) Praha: Univerzita Karlova,
Filozoficka fakulta, 2017, s. 87-97.
Odporiicand literatiira:

CAPEK, R. Liny uditel. Jak ucit dobfe a
efektivné. Praha: Nakladatelstvi Dr. Josef
Raabe, 2019.
CAPEK, R. Moderni didaktika. Lexikon
vyukovych a hodnoticich metod. Praha:
Grada Publishing, 2020.

GINNIS, P.: Efektivni vyukové ndstroje pro
uclitele. Strategie pro zvysSeni uspésnosti
kazdého zdka. Praha: Euromedia group,
2017.

Téza ¢. 2: Ako vieme, Ze je proces ucenia
filozofie tuspesny? Ucitel, Student
a procesy hodnotenia.

Povinna literatiira:

ENGELS, H.: ,Predpokladejme, Ze...”
Myslenkové experimenty z didaktického
hlediska. In: Pro¢ ajak ucit filosofii na
sttednich Skolach. Antologie textd =z
némecké didaktiky filosofie. (ed. P.
Sebe$ovd) Praha: Univerzita Karlova,
Filozoficka fakulta, 2017, s. 132-142.
HAASE, V.. Pisemna argumentace ve
vys$sich rocnicich gymndzia. Elementarni
vytvareni kompetence a hodnoceni
zaméfené na vystup. In: Pro¢ ajak ucit
filosofii na stfednich skolach. Antologie
textti z némecké didaktiky filosofie. (ed. P.
Sebe$ovd) Praha: Univerzita Karlova,
Filozoficka fakulta, 2017, s. 162-170.
SCHMIDT, D. - VON RUTHENDOREF, P.:
Hodnoceni a slovni hodnoceni z hlediska
didaktiky filosofie [...ve vyuce filosofie]. In:
Proc¢ a jak ucit filosofii na stfednich skolach.
Antologie textd z némecké didaktiky
filosofie. (ed. P. Sebe$ov4) Praha:

Univerzita Karlova, Filozofickd fakulta,
2017, s.224-238.

Odporiicand literatiira:

CAPEK, R.: U¢ jako umélec. Mala kniha o
velkych vzdélavacich myslenkach. Brno:
Jan Melvil Publishing, 2020.

Proc¢ a jak udit filosofii na stfednich skolach.
Antologie textd z némecké didaktiky
filosofie. (ed. P. Sebe$ov4) Praha:
Univerzita Karlova, Filozofickd fakulta,
2017.

HRKUT, J.: Citat a mysliet. Stratégie a
metddy rozvoja kompetentného ¢itania a
kritického myslenia. Ucebné texty (nielen)
pre buduacich ucitelov. Ruzomberok:
Verbum, 2021.



