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ABSTRAKT

Kazdy clovek vykondva svoju cinnost kvoli nejakému cielu, zaroven plati, ze ¢lovek kona kvoli dobru.
Jeho cielom sa stava to, ¢o uspokojuje jeho Ziadostivost. A poslednym cielom kazdého cloveka je
Stastie resp. blazenost. Poznanie Boha je blazenostou a vrcholnym Stastim kazdého cloveka. Tomas
Akvinsky v Summe proti pohanom dokazuje, Ze najvyssie Stastie cloveka nespociva v ludskych
postojoch a viastneni ako su sldva, telesné potesenie, bohatstvo atd. Cielom prispevku je analyzovat
spominanu argumentdaciu Tomdasa Akvinského.

Klucové slova: Akvinsky, blazenost, Boh, dobro, posledny ciel.

ABSTRACT

Every person performs his activity for some goal. At the same time, it is true that a person acts for the
sake of good. That thing which satisfies his lust becomes his goal. And the last goal of every person is
happiness or bliss. Knowing God is the bliss and supreme happiness of every person. Thomas Aquinas
proves in the Summa Against the Gentiles that the highest happiness of human being does not lie
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in human attitudes and possessions such as fame, bodily pleasure, wealth, etc. The purpose of this
article is to analyze the mentioned argument of Thomas Aquinas.

Keywords: Aquinas, Bliss, God, Good, Lastgoal.

Uvod

Kazdy c¢lovek pocas zivota hl'add zmysel zivota, hl'ada nieco, ¢o naplni jeho tizby, nieCo po com uz
nebude hladat’ ni¢ iné. Kazdy ¢lovek je nasmerovany na posledny ciel. V tomto prispevku chcem
predstavit’ nduku TomaSa Akvinského o poslednom cieli ¢loveka, ktorym je Boh a ako ¢lovek smeruje
k tomuto ciel'u.

Tomas§ Akvinsky bol intelektual, ¢im bol ovplyvneny jeho pohl'ad. Volek uvadza, ze Co sa tyka nauky
0 voli ¢loveka, Akvinsky zastaval stredni cestu medzi racionalizmom a voluntarizmom, kde videl
podstatu vole pri rozhodovani rozumu, ako aj v zamerani véle na dobro, hlavne na kone¢né dobro,
ktorym je Boh. Co sa tyka blaZenosti ¢loveka, Akvinsky uprednostiiuje racionalizmus, ten je
najdolezitejsim kritériom pre posudenie problému racionalizmu u Akvinského a zaroven posudenie
V ¢om spociva posledny ciel’ cloveka.[5]

TOMAS AKVINSKY O SMEROVANI CLOVEKA

,»Kazdy konajici kona pre nejaky ciel’. Ich cielom je to, k comu smeruje zaber ich konania, avsak je to
nie¢o konkrétne. Ukon niekedy cieli k nejakému ¢inu, ale niekedy nie, napr. porozumenie, citenie. Co
sa tyka Cloveka, je potrebné, aby kazdy konajuci zamysl'al v konani nejaky ciel’, niekedy je to samotny
ukon, niekedy nieCo ukonom vykonané. Pre vSetkych konajucich smerom k cielu je poslednym
cielom to, nad ¢o uz ni¢ nevyhl'adavaju. Ak ho dosiahne, o ni¢ d’alSie sa uz nesnazi. AvSak pri konani
konajuci ma dospiet’ k nieComu, nad ¢im uZz ni¢ nehlada, inak by ukony smerovali do nekonec¢na. A to
je nemozné. Je potrebné, aby bolo nieCo, po ¢oho dosiahnuti sa snaha pdsobiaceho upokoji. Teda
kazdy konajuci kona ciel'ovo.“[3]

Kazdy konajuci pdsobi bud’ skrze prirodzenost’ alebo skrze intelekt. Posobenie skrze intelekt je
cielové. Je to pdsobenie také, ze dopredu pojme v intelekte to, co dosahuje tkonom. Kto kona
intelektom smeruje k ciel'n vymedzenému jeho ukonom a tak posobi skrze prirodzenost’.

Cinnosti, ktoré vznikni bez pozornosti, nepochadzaju z intelektu, skor od nejakej pohnutky alebo su
prirodzeného povodu. Ale aj tak vedl k nejakému ciel'u, aj ked’ st mimo intelektu.[3]

Kazdy konajuci, teda ¢lovek, kona kvoli nejakému dobru. Aj ked’ niekto vykonava nieco prihodne, je
to jeho dobrom. Ciel'om je to, ¢o uspokoji ziadost’ konajuceho alebo pohybujiceho a aj toho, ¢o je
pohybované. To je z charakteru dobra, Zze urCuje ziadost. Teda kazdy vykonany tkon a pohyb je pre
dobro. Zaroven plati, ze tkon a pohyb je pre nejaka dokonalost’. Pokial’ ukon je premena hmotného,
znamena to, ze pohybujuci chce spdsobit’ v pohybovanej veci nejaki dokonalost’, ku ktorej smeruje
pohybované; a to v pripade ak je tento pohyb prirodzeny.

Konajuci skrz intelekt kona cielovo, ktory sebe vytyCuje ciel. Konajlci skrz prirodzenost, kona
cielovo, ale nevytycCuje si ciel’, ale je pohybovany k ciel'u, ktory je vymedzeny od iného. Ale konajuci
skrz intelekt si nevymedzuje ciel’ iba kvoli jeho povahy dobra; intelektom poznatel'né nepohybuje iba
kvoli tejto povahe dobra, ktoré je predmetom voéle. Preto konajuci skrze prirodzenost nie je
pohybovany a zaroven ani nekona pre nejaky ciel’, iba podl'a toho Ze je dobry, ked” konajucemu je ciel’
ur¢eny od nejakej ziadosti. Kazdy konajtci teda kona pre dobro.

Podobne je to aj s unikanim pred zlym. Vidime, Ze vSetko unika pred zlym, predsa konajuci skrze
intelekt unika pred nie¢im, lebo to poznava ako nieo pre neho zlé. Ale vSetko prirodzené odporuje
zlému a to podl’a svojich sil. VSetko teda kona pre dobro.[3]

,»K ¢omu je naklonena Ziadost’ sa stava cielom. AvSak cielom Ziadosti je dobro. Teda cielom Cloveka
je nieco, ¢o vnima ako dobré. Kazdy je nasmerovany k ciel'u svojim ukonom; bud’ samotny tikon ma
byt ciel'om alebo ciel’ tkonu ma byt’ ciel'om konajiceho, ktory je jeho dobrom.

To, k comu ¢lovek smeruje, ak to nema v sebe a ak ma, to v ¢om spociva, je to jeho cielom. Avsak
nema vlastni dokonalost’, je k nej hybany, pokial’ je na fiom; ak ju dosiahne, tak spocinie v nej. Teda
ciel'om kazdého je jeho dokonalost’. Dokonalost’ ¢loveka je jeho dobrom, tak to potvrdzuje, Ze kazdy
¢lovek smeruje k dobru ako k svojmu ciel'u.
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Rovnako smeruje k ciel'u kazdy, kto poznava ciel’ a zaroven aj ten, kto nepoznava ciel. Ten, ktory
poznava ciel’ smeruje k nemu sdm o sebe, kym ten, ktory nepoznava ciel’, smeruje k nemu riadene.““[3]
Akvinsky hovori aj o zle. Tvrdi, Ze zlo je mimo umyslu konajiceho. Mo6ze sa stat’, Ze niekto vykona
nieco inak ako zamysl'al, znamena to, Ze sa to stalo mimo jeho imysel. A tym sa lisi zlo od dobra,
ktoré zamysla konajuci. Ale je mozné, Ze vznikne nejaka chyba ucinku a tikonu, to je dosledok
nejakej chyby v moznosti konania. Ale ¢lovek podl'a ¢oho kona, podl'a toho zamysla ciel’. Tento ciel
zodpoveda potencii. To je dosledok nedostatku potencie a zarovei je to mimo timysel konajuceho. To
je zlo, ktoré je mimo umysel.[3]

TEXT TOMASA AKVINSKEHO O POSLEDNOM CIELI

»Poslednym cielom ktorejkol'vek veci, zaroven ludského bytia, je Boh. Kazdé sucno sleduje ako
posledny ciel’ zjednotenie s Bohom, pokial’ je to mozné. Deje sa to, ked’ sa poznava nieco z jeho
podstaty. Intelektudlna podstata smeruje k Boziemu poznaniu ako k poslednému ciel'u.

Vlastna ¢innost’ akejkol'vek veci je jej cielom, je jej druhou dokonalost'ou. Ked'Ze kona pozitivne voci
vlastnej cinnosti, je nazyvana cnostnou adobrou. Ale akt porozumenia je vlastnd cinnost
intelektudlnej podstaty. Tento akt je jej cielom. Co je najdokonalejie v tejto Ginnosti je poslednym
cielom a najmi v Cinnostiach, ktoré nie su zamerané k nejakym vykonom, ako je rozumiet’ a citit’.
Pokial’ v§ak podobné Cinnosti prijimaju druh od predmetu skrz nich st tiez poznavané, treba, aby
niektoré z tychto Cinnosti boli tym dokonalejsie, ¢im dokonalejsi je ich predmet; a takto poznavat
najdokonalejSie poznatel'né, ktorym je Boh. Je najdokonalejsi z rodu tychto Cinnosti, ktoré sa daju
porozumiet’. Poznavat’ Boha vnimanim je posledny ciel’, ktorejkol'vek intelektualnej podstaty.“[3]

»Je nemozné postupovat’ v cieloch do nekonecna z akejkol'vek strany. Lebo pri vSetkych ciel'och,
ktoré sami sebou maju navzdjom suvislost, ak sa odstrani prvy, si nutne odstranené tie, ktoré
nadvizuju na prvy. Preto v hybnych pri¢inach nie je mozné postupovat’ do nekonecna, lebo by tym
nebolo prvého hybajticeho, po ktorého odstraneni nemé6zu hybat’ ostatni, ktori nehybu, ale preto ze su
hybani prvym hybajucim. V cieloch potom sa nachddza dvojaky poriadok, ato poriadok umyslu
a poriadok vykonania, aVvoboch je nutné nejaké prvé. To, ¢o je prvé v poriadku umyslu, je ako
zaCiatkom pohybu tizby; preto, ak sa odstrani zac¢iatok, od nicoho by nebola pohnuta tizba. To, o je
zaciatkom vo vykonani, je to, u coho sa zacina konat’; preto ak sa odstrani tento pociatok, nikto by
nezacal ni¢ konat’. ZaCiatkom potom umyslu je posledny ciel’ a zaciatkom vykonania je prva z tych,
ktoré su k ciel'u. Teda zo ziadnej strany nie je mozné postupovat’ do nekoneéna, lebo keby nebolo
posledného ciel’a, po ni¢om by sa netazilo a ziadny skutok by sa nedokoncil, a tieZ by sa nesplnil
umysel konajuceho. Keby potom nebolo prvého v tych, ktoré st k ciel'u, nikto by nezacal nieco konat,
ani by sa neukoncil zamer, ale by postupoval do nekone¢na.“[1]

Akvinsky hovori, ze kazdé sicno najviac tizi po svojom poslednom cieli. Cudsky intelekt, teda ¢lovek
viacej tizi po poznani Boha, viacej ho miluje a tesi sa z neho, aj napriek tomu, Ze ho nemo6ze poznat’
uplne, ako je to v dokonalom poznani najnizSich veci. Poslednym cielom cloveka je preto poznat
nejakym spdsobom Boha.[3]

Da sa povedat, ze poslednym cielom ¢loveka a kohokol'vek, kto mé intelektualnu podstatu je Stastie
alebo blazenost’. Po tom t0Zi a chce to pre seba kazda intelektualna podstata ako po svojom poslednom
cieli. Z toho sa usudzuje, Ze poznanie Boha je blazenost'ou a vrcholnym §t'astim kazdej intelektualnej
podstaty.[3] V Summe teologickej Akvinsky uvadza, ze poslednym cielom ¢loveka je nestvorené
dobro, to je samozrejme Boh. Iba Boh je jediny, ktory méze dokonalé naplnit’ I'udskd volu svojou
nekoneénou dobrotou. Za d’alSie posledny ciel’ ¢loveka je nieCo stvorené, ¢o ma v sebe, ato je
dosiahnutie alebo uzivanie posledného ciela. Posledny ciel je blazenost, bud’ je to nieCo stvorené
alebo nestvorené. Blazenost’ je poslednym zdokonalenim ¢loveka. Treba poznamenat, Ze rézne veci,
ktoré st schopné blaZenosti, mézu dospiet’ k roznym stupnom dokonalosti a preto je aj rozna
blazenost. Clovek v pritomnom stave Zivota nemdze dosiahnut’ dokonalti blazenost- az v nebi &lovek
dosiahne dokonaltl blazenost’. Kolko jednoty s Bohom a stvislosti s takou ¢innost'ou chyba ¢loveku
Vv pritomnom zivote, tol’ko mu chyba dokonalej blazenosti. K blazenosti patri aj poteSenie. To vznika
tak, Ze tuZzba spoéinie v dosiahnutom dobre. Preto blazenost’ je dosiahnutie najvys$ieho dobra a k tomu
patri aj poteSenia. Ak ¢lovek dostava nejaké hmotné dobro, jeho vol'a sa upokojuje, teda ma potesenie.
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Aj zo samotného nazerania na Boha pochadza poteSenie. Preto, kto vidi Boha, nem&ze mat’ nedostatok
poteSenia.[1]

,»Blazenost' sa moze brat’ dvojako. Jednym spdsobom podla vSeobecného pojmu blazenosti. Z toho
vyplyva, Ze kazdy clovek chce blazenost. VSeobecny pojem blazenosti je, ze je dokonalé dobro.
Kedze dobro je predmetom vole, dokonalym dobrom je uspokojit’ vol'u. Preto tazit’ po blaZenosti je
tazit’ potom, aby vol'a bola nasytend a to chce kazdy. Druhy sposob vnima blazenost’ podl'a zvlastneho
rdzu, ¢o do toho na ¢om blazenost’ zalezi. A tak nepoznavaju vSetci blazenost’, lebo nevedia, ktoré veci
prislichaji vSeobecnému pojmu blaZzenosti. Z tohto aspektu ju nechct vsetci. [ 1]

Kazdy ¢clovek mdze mat ti€ast’ na blaZenosti aj v tomto Zivote, ale dokonala a pravi blazenost’ sa neda
dosiahnut’ v tomto zivote. Je to z toho dévodu, lebo blazenost’ je dokonalé a tplne postacujtice dobro,
ktoré Clovek moze mat. Blazenost’ Uplne vylucuje vSetko zlo a napliuje vsetku tizbu. Vieme, ze v
tomto Zivote nie je mozné dosiahnut’ stav, aby bolo odstranené vsetko zlo a neda sa uplne uspokojit’
tazbu po dobre. Dobra v tomto zivote si pominutelné, lebo raz urCite pominie aj Zivot. Preto je
nemozné, aby v tomto Zivote bola prava blazenost. Dalej Akvinsky hovori, Ze blaZenost’ obzvlast
spoiva v nazerani na Boziu podstatu, ktora neprislucha cloveku v tomto Zivote. Z toho Akvinsky
usudzuje, Ze ziaden clovek nem6ze dosiahnut’ pravi a dokonali blazenost’ v tomto Zivote.[1]

V tomto zivote nie je mozné dospiet’ k hlbSiemu poznaniu Boha, ktory by bol poznany cez bytnost.
Ked ¢lovek dosiahne posledny ciel’ d’alej uz ni¢ nevyhladava. Pokial’ je v pohybe, nema este tento
ciel. To sa neda dosiahnut’ v tomto Zivote. Prirodzené pre I'udi je, Ze ¢im viacej niekto poznava, tym
viacej v nom rastie tizba po poznani. Ked niekto dosiahne blazenost, tym ¢lovek nadobuda stalost’
a pokoj. V pozemskom Zivote ¢lovek nemoze nadobudnut’ stalost’ a pokoj, lebo kazdého, kto preZiva
S§tastie, moze postretnut’ cokol'vek, ¢o mu to narusi, ako napriklad choroby. Okrem toho, dokonala
blaZenost’ je nejaké dobro, ktoré uspokoji tizbu. Dokonalému dobru chyba zlo. V tomto Zivote sa neda
zit uplne bez zla, ¢i uz telesného alebo dusevného.[3]

Dobra, ku ktorym ¢lovek moéze smerovat’ st bud’ dobra stvorené a kone¢né, je to vSetko okrem Boha,
alebo dobra nestvorené, ktorym je Boh. BlaZzenost’ ¢loveka nemdze spocivat’ len v stvorenom dobre,
teda l'udska tazba sa nezastavi v tychto dobrach, ktoré su limitované, ¢i bud’ fyzické alebo duSevné,
ale je otvorena k nekoneénému, nestvorenému dobru. Len blazenost je Gplnym dobrom, v ktorom si
ziadostivost’ plne odpocinie.[4]

Vo vsetkych usporiadanych cieloch je potrebné, aby posledny ciel bol cielom vSetkych
predchadzajucich cielov. Vsetko, ¢o sa robi, musi byt nasmerované na posledny ciel’, neméze mu byt’
protichodné. Vsetko je usporiadané pod Bohom ako predchadzajuci ciel’ pod poslednym cielom. Boh
by mal byt cielom vSetkého. Boh hybe vSetkymi, preto treba aby k ciel'u najvyssieho boli
nasmerované vsetky ciele druhych. Najvyssi posobiaci pohana konanie vSetkych nizSich pdsobiacich
tym, ze ich vSetkych hybe k svojim ukonom a automaticky si nasmerovani k jeho cielom. To
znamena, Ze Boh riadi tkony vSetkych druhotnych pdsobiacich k svojmu ciel'u. Teda Boh je prvym
pdsobiacim vsetkych veci.

Co sa tyka neskorsich cielov, oni st pri¢inou, Ze predchadzajuci ciel’ je zamyslany ako ciel’, moZe to
byt pohybované k nejakému blizkemu ciel'u, ale len kvoli poslednému cielu. To, ¢ je poslednym
cielom musi byt nutné prvou pri¢inou vsetkého, ktorou je Boh. Zameranie veci k Bohu nie je
z dovodu, aby on nieCo potreboval, ale aby oni dosiahli od neho uréitym spésobom jeho samého,
pretoze on sam je cielom.[4]

,»Z Bozej dokonalosti sa usudzuje, Ze Boh je dobry. Teda, ak nieCo je oznacené za dobré, je to jeho
cnost’, lebo cnost’ je stav, ktorym sa ¢lovek stava dobrym a tym sa jeho ¢innost’ stane dobrou. Cnost’ je
zdokonalenie, zaroven plati, Ze dokonalym je ¢okol'vek, ked’ dosiahne vlastni cnost. Teda ¢okol'vek
je dobré preto, ze je to dokonalé. Z toho plynie, Ze Boh je dokonaly teda je dobry. ... Dalsim
argumentom BoZej dobroty je to, Ze je prvy nehybny hybatel. Tym, Ze je Boh prvym nehybnym
hybatel'om, je aj prvym, po ktorom sa tGzi. Po nieCom sa tGzi dvojmo; bud’ kvoli tomu, ze je dobry,
alebo Ze sa zda byt dobrym. Prvé hovori o dobrote a druhé o zdanlivom dobre, ktoré nepohybuje skrze
seba samo, ale kvoli tomu, ze méa zdanie dobra. Plati, Ze dobro pohybuje samo skrze seba. Prvy, po
ktorom sa t0zi je Boh, teda je dobro.“[2]
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Boh je vrcholnym dobrom, pretoze dobrota Boha je dobrom vsSetkého dobra. Nie je len ciastocné
dobro. Okrem toho Boh je dobrom bytostne; ostatné stvorenia maju len ucast’ na tom dobre. Teda sam
Boh je najvys$sim dobrom.[2]

Vsetko je nasmerované k jednému dobru, ako k poslednému ciel'n. Najvyssie dobro je len jedno a tym
je Boh. Teda najvyssie dobro, ktorym je Boh, je pric¢inou dobroty vo vSetkych dobrach. Teda je tiez
pri¢inou akéhokol'vek ciel’a, je cielom vSetkych veci.[4]

AKVINSKEHO ARGUMENTY

Toma§ Akvinsky v nauke o blazenosti vychadza z Aristotela, ktorého nazor pretvoril vd’aka Boziemu
zjaveniu, kde telesné dobrd nemo6zu byt dokonalym dobrom, pretoze maji nasledovat dobro
rozumovej duse. AvSak telesné dobra su iba partikuldrne a dusa chce dosiahnut’ univerzalne dobro,
¢ize nemateridlne. Tento ndzor Akvinsky upresiiuje tvrdenim, Ze blazenost’ spociva v dosiahnuti
posledného ciela, ktorym je Boh. Tu na zemi zmyslové poznanie predchddza rozumovému, to
znamena, Ze predchadza ¢innost’ zmyslov nedokonalej blazenosti, ktort mozno docielit’ v telesnom
zivote.[5] ,,Blazenost’ ¢lovek méze volou dosiahnut’ iba ako objekt vole, nie aktom voéle, pretoze
poslednym vonkaj$im cielom vole je Boh, ktory je poslednym cielom ¢loveka, v ktorom spociva
blaZzené nazeranie Boha. Na zaklade svojho racionalizmu Tomas urcuje aj blazenost’ ¢loveka najprv
skrze rozumovu dusu, a presnejsie skrze rozum, ktora spociva v ¢innosti rozumu, v premyslani. V 25.
kapitole 3. knihy diela Suma proti pohanom Toma$ spomina, Ze Clovek svojim intelektom tuzi
a miluje a ma aj potesenie z poznania Boha rozumom, ktory je jeho poslednym ciel'om.“[5]

V Summe proti pohanom 3 Akvinsky, ktory je povazovany za intelektudla, uvadza sedem nazorov,
ktoré tvrdia, ze blazenost’ ¢loveka je v akte vole. V nasledujucich kapitolach uvadza argumenty proti
tomuto nazoru. Tvrdi v nich, Ze blazenost’ nespociva v telesnych poteSeniach, v poctach, v slave,
v bohatstve, vo svetskej moci, v dobrach tela, v zmysloch, v ukonoch mravnych cnosti, v tikone
opatrnosti, v ¢innosti umenia, v poznani Boha, ktoré maji v§eobecne mnohi, v poznani Boha, ktoré je
dokazané a v poznani Boha, ktoré je skrze vieru.

Ukazem len niektoré Akvinského argumenty, preco blazenost’ nespociva v tychto vysSie spomenutych
skuto¢nostiach. Prvy argument je, ze blazenost’ nespociva v poctach, Tomas argumentuje tym, Ze
poslednym cielom c¢loveka, a jeho Stastie, je jeho najdokonalejSou Cinnostou. To, Ze je niekto
pocteny, nie je jeho Cinnost’'ou, ale iny clovek mu preukazuje uctu, preto sa l'udska blazenost nemoze
vkladat’ do poct. Dalej Akvinsky hovori, Ze nie je poslednym cielom to, &o je pre nie¢o iné dobré
a ziadané. Takato je pocta. Clovek je pocteny pre nejaké iné dobro, ktoré ma v sebe. Kvoli tomu ludia
tazia byt uctievani, kvoli tomu dobru chct dostavat’ prejavy ticty. Ak st cteni od tych, ktori nieco
V spolo¢nosti znamenaju, ma to pre nich vac¢siu hodnotu. Nema sa teda l'udska blazenost’ vkladat’ do
poct. Po d’alSie, k blazenosti sa dospieva cnostami. Ale Cinnosti cnosti su dobrovolné, inak by sa
necenili. K blazenosti ma ¢lovek dospiet’ svojou slobodnou volou. Aby bol ¢lovek pocteny, sa stava
preukdzanim pocty od druhého Cloveka, nie od neho samého. Preto blazenost’ sa nemé vkladat’ do
poct. Poctenymi sa mozu stat’ aj dobri, aj zli, ale poctu si zaslizia len dobri. Preto je lepSie stat’ sa
hodnym pocty, ako byt’ cteny. Plati, Ze pocta nie je najvyssim dobrom ¢loveka.

Najvyssie dobro cloveka nespociva ani v slave, ktord spociva v slavnej povesti. Chvalyhodnym je to,
podla ¢oho sa usudzuje, Ze niekto je nasmerovany k ciel'u. Kto smeruje k nemu, eSte ho nedosiahol.
Chvaleny nie je ten, kto uz dosiahol posledny ciel’, ale skor sa mu preukazuje pocta takému ¢loveku.
Slava teda nemoze byt’ najvyssie dobro, obzvlast, ked’ spo¢iva v chvale. Dalej Akvinsky uvadza, ze
poznavat je vzneSenejSie ako byt poznavany. Ludia poznavaju urCitt vlastnost’ veci, ktord je
ktora spociva v tom, Ze niekto je znamy. Taktiez sa vyZaduje, aby najvyssie dobro bolo dokonalé, ked’
ma uspokojit’ ziadostivost. Okrem toho povest, v ktorej spociva l'udska slava, je nedokonald; moze
déjst’ k mnohym omylom a pochybeniam. A toto neméze byt’ najvys$§im dobrom. Taktiez treba dodat’
ze to, ¢o je najvysSim dobrom ¢loveka ma byt najtrvalej$im, teda ma mat trvaja stalost’ dobra. Slava
opierajuca sa o povest’ Cloveka nie je stala. Mienka l'udi a slava ¢loveka su premenlivé. Takato slava
nie je najvyssim dobrom ¢loveka.[3]
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Zaver

Samotny Clovek je bytostne zamerany k definitivne poslednému ciel’u, teda k Bohu. VSetky dobra, ku
ktorym c¢lovek méze mierit’ sa daju rozdelit’ na dobra stvorené a nestvorené. Medzi stvorené dobra
patri vSetko konecné a medzi nestvorené patri Boh. Akvinsky tvrdi, Ze kapacita l'udskej tuzby sa
nezastavi v limitovanych dobrach ato ani fyzickych aani dusevnych.[4]Sfastie &loveka nemdze
spocivat’ v stvorenom dobre. Blazenost’ je uplnym dobrom, v ktorom najde ¢lovek uplne uspokojenie,
d’alej uz nebude ni¢ iné hl'adat’. BlaZenost’ je poslednym cielom, nad ktorym uZz nie je ni¢, po ¢om by
¢lovek mohol tuzit. Tato blazenost’ clovek modze zazivat' jedine v Bohu. On je poslednym cielom
kazdého ¢loveka.
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