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ABSTRAKT

Rozmach digitalnych technologii zasadnym spésobom meni charakter vysokoSkolského vzdelavania,
otvara nové prilezitosti pre ucenie, vyskum a medzindrodni spoluprdcu, no zaroven prindsa aj pocetné
moralne a etické vyzvy. Cielom prispevku je analyzovat tieto vyzvy z perspektivy akademickej integrity
a formovania hodnot v digitilnom priestore. Osobitna pozornost je venovana interdisciplindarnemu
prepojeniu s teologiou, ktora poskytuje antropologicky ramec pre chapanie cloveka ako bytosti stvorenej
na obraz Boha — teda ako osoby s prirodzenou déostojnostou, slobodou a zodpovednostou. Teologicka
reflexia umozituje prehlbit etické chapanie digitalizicie nielen ako technického, ale aj duchovného
a moralneho fenoménu, ktory ovplyviwje ludské vztahy, komunikdaciu a vnimanie pravdy. Prispevok
navrhuje ramec pre eticky a teologicky udrzatelné vyuzivanie digitdalnych nastrojov vo vysokoskolskom
prostredi s dorazom na osobnii zodpovednost, transparentnost a hodnotové zakotvenie vzdelavania.

Kracové slova: akademicka integrita, digitilne technologie, umela inteligencia, techno-mordalna
formdcia

ABSTRACT

The rise of digital technologies is fundamentally changing the nature of higher education, opening up
new opportunities for learning, research, and international collaboration, but also posing numerous
moral and ethical challenges. The aim of this paper is to analyze these challenges from the perspective
of academic integrity and the formation of values in the digital space. Special attention is paid to
the interdisciplinary connection with theology, which provides an anthropological framework for
understanding man as a being created in the image of God—that is, as a person with natural dignity,
freedom, and responsibility. Theological reflection allows us to deepen our ethical understanding of
digitalization not only as a technical phenomenon, but also as a spiritual and moral one that influences
human relationships, communication, and the perception of truth. The paper proposes a framework for
the ethically and theologically sustainable use of digital tools in higher education, with an emphasis on
personal responsibility, transparency, and the value-based foundation of education.
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UvVOD

Digitalizacia je mnohymi chapana predovsetkym ako technicky problém, no aby sme pochopili ¢inky
a dosledky digitalizacie, hibku digitalnych zmien, nemoZeme sa pozerat’ na technoldgiu iba ako na stroj.
Prave naopak, musime sa obratit’ na I'udi, ktoré maji svoje potreby a tuzby, pretoze su to tieto faktory,
ktoré digitalnu zmenu pohanaju. Su to 'udia, ktori technoldgiu vymyslaji a rovnako by to mali byt’ I'u-
dia, ktori by ju mali vyuzivat’ dobre [1]. Stcasne je dolezité vnimat rozdiel medzi pouzivatel'mi techno-
logii, ktori s nimi vyrastali a tymi, ktori sa s technologiami oboznamili az v dospelosti. Prensky definuje
dve skupiny vo vztahu k digitalnym technologiam. Generaciu mladych, ktori sa uz narodili do prostre-
dia novych technolégii (pouzivaju ich na kazdodennej baze) nazval digitalni domorodci (,,digital nati-
ves*). Ti, ktori sa nenarodili do digitalneho sveta, ale v urcitej faze svojho Zivota si technoldgie osvojili,
sa nazyvaju digitalni pristahovalci (,,digital immigrants*) [2]. Obe skupiny sa musia s digitalizaciou,
ktora priniesla masivny pristup k informaciam, flexibilné formy ucenia a nové moznosti spoluprace
vysporiadat’. Dochadza k presunu vykonu do online prostredia, narasta tlak na rychlost’ a produktivitu,
menia sa motiva¢né Struktury a stavame sa zraniteI'nymi voci podvadzaniu ¢i manipulacii v online pro-
stredi. V tejto dynamike uz nejde iba o technické nasadenie nastrojov, ale aj o formaciu osoby a jej cha-
rakteru. Tato typologia nie je v praci samoucelna: upozoriuje, ze rozne generacie vstupuji do akademic-
kého Zivota s odlisnymi digitalnymi navykmi a o¢akavaniami. V d’al$ich ¢astiach sa k nej vraciame pri
vysvetl'ovani motivacii a racionalizacii akademickej necestnosti a pri navrhu techno-moralnej formacie.
Ciel'om prispevku je ukazat’, Zze akademicka integrita v prostredi digitalizacie (online zdroje, kontrakto-
vé podvadzanie, generativna umela inteligencia) nie je iba otazkou kontroly a sankcii, ale predovsetkym
otazkou formacie charakteru Studenta a kultury univerzity. V centre pozornosti je prepojenie akade-
mickej integrity s teologicko-antropologickym pohl'adom na osobu a s rozvojom ¢nosti v konkrétnych
digitalnych praktikach. Metodologicky ide o teoreticko-koncepény prispevok: (a) syntetizuje kl'icové
poznatky zo sti¢asnej literatiry o akademickej integrite a akademickej neCestnosti v online prostredi, (b)
interpretuje ich vo svetle etiky ¢nosti a teologickej antropologie a (c¢) navrhuje ramec techno-moralnej
formacie ako prakticky most medzi pravidlami a hodnotovou vychovou. Zvoleny pristup je vhodny
najmi tam, kde rychly technologicky vyvoj (najmé generativna Al) predchadza schopnost’ instittcii vy-
tvarat’ stabilné a zmysluplné normy konania. Aktualne vyskumy akademickej integrity sa intenzivne ve-
nuju digitalizacii, online hodnoteniu a generativnej Al, pri¢om rastie déraz na dizajn hodnotenia, ktory
podporuje poctivi pracu a na jasné pravidla pouzivania Al. Menej rozpracované vSak ostava hodnotové
a duchovné ukotvenie integrity — najma otazka, ako formovat’ vnitorné motivacie Studentov tak, aby
technoldgie sluzili pravde, spravodlivosti a dostojnosti.

1 AKADEMICKA INTEGRITA

Akademicka integrita je interdisciplinarny pojem, ktory tvori zaklad pre vSetky aspekty a irovne vzde-
lavania. V tomto prispevku ju chapeme predovsetkym pozitivne: ako vnitorny zavizok akademickej
komunity konat pravdivo, férovo a zodpovedne vo vyucbe, vyskume aj sluzbe. Jej jadrom su hodnoty
Cestnosti, dovery, spravodlivosti, reSpektu, zodpovednosti a odvahy, ktoré umoznuju premienat’ idealy
na konkrétne akademické praktiky (hodnotenie, citovanie, spolupraca, pouzivanie asistenc¢nych techno-
logii). Akademicka integrita preto nie je iba ,,problémom $tudentov*, ale vyzaduje si angazovanost vSet-
kych zainteresovanych stran v akademickej komunite — $tudentov, pedagdgov, vyskumnikov, vedenia
aj tvorcov politik [3]. Ked’ sa tieto hodnoty oslabia, prejavuji sa v konkrétnych formach akademicke;j
necestnosti; tymto patologickym javom sa venuje nasledujica kapitola.

V poslednych rokoch si vSetky zainteresované strany zapojené do vysokoskolského vzdelavania Coraz
viac uvedomujt, Ze akademicka integrita je rychlo sa meniaca a mnohostranna oblast’, ktora so sebou
prinasa prilezitosti aj hrozby. KI'icovymi faktormi, ktoré prispeli k tomu, ze sa akademicka integrita sta-
la kritickou otazkou, stt mobilita Studentov, masovost’ vysokoskolského vzdelavania, Coraz rozmanite;jsi
profil Studentov (pracujuci popri Stidiu, online), neobmedzeny rast globalneho online prostredia, dosah
a vplyv socialnych médii, pokrok a rychla diverzifikacia umelej inteligencie (Al, Artificial Intelligence)
vratane vyvoja novych technologickych vzdelavacich modelov [4]. V praxi to znamena, Ze integritu
treba budovat’ proaktivne — cez jasné oCakavania, dizajn hodnotenia podporujici poctiva pracu a syste-
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matick hodnotovi formaciu. Az na tomto pozadi ddva zmysel analyzovat’ konkrétne prejavy narusenia
integrity v digitdlnom prostredi (plagiatorstvo, kontraktové podvadzanie ¢i zneuzivanie Al).

1.1 NARUSENIE AKADEMICKEJ INTEGRITY — AKADEMICKA NECESTNOST

Kym predchadzajuca kapitola vymedzila akademicku integritu ako pozitivny zavédzok k hodnotam, tato
kapitola opisuje patologické javy, ktoré vznikaju pri ich poruseni. Podvadzanie a necCestnost’ patria k tr-
valym javom l'udského spravania. Vo vSeobecnosti mézeme podvadzanie definovat’ ako umyselné po-
rusenie pravidiel s cielom ziskat’ nezaslizenti vyhodu — ¢i uz materialnu, symbolicku alebo statusova.
Zahina v sebe klamstvo (skreslenie reality), nespravodlivost’ (porusenie férovej sitaze) a zneuzitie do-
very (prostredie veri, ze vysledok je poctivy). Psychologické a sociologické vyskumy ukazujt, ze l'udia
podvadzaju najma tam, kde sa stretava silny tlak na vykon a vnimanie nizkeho rizika odhalenia. Necest-
nost’ teda nie je iba individualnou slabostou charakteru, ale aj produktom prostredia, ktoré podvadzanie
umoznuje alebo ticho toleruje [5].

Vysokoskolské vzdelavanie nie je vo¢i podvadzaniu iminne, ¢o dokazuji vyskumy a pokracujtice doka-
zy o akademickej necestnosti. Sektor vzdelavania zohrava dolezitu tilohu pri zmieriiovani takéhoto spra-
vania, pretoze ma potencial ovplyviovat rozvoj Studentov, vybavit ich vedomostami a zru¢nostami
v suvislosti s etickym rdamcom pre rozhodovanie a moralne uvazovanie v $irSom zmysle. Vyskumy tiez
naznacuju, ze vlastnosti absolventov, ako je etické uvazovanie (alebo jeho nedostatok), sa prenasaju do
profesionalneho pracovného prostredia, ¢o d’alej zdoraznuje dolezitost vysokoskolského vzdelavania
pri rozvoji Studentov v tomto ohl'ade [6].

Zvyky podvadzat’ sa u vysokoskolskych studentov pravdepodobne vyvijaji uz davno predtym, nez nasti-
pia na vysoku Skolu. Vécsina Studentov je uz pocas stredoskolskych studii vystavena vyznamnej kultire
podvadzania. Viac ako dve tretiny vysokoskolskych Studentov uvadzaji, ze sa v predchadzajicom roku
dopustili nejakej formy akademickej necestnosti. Zda sa, ze dochadza k uréitym zmenam, ked’ze niektoré
typy podvadzania, ktoré Studenti sami uvadzaju, sa zdaju byt na vzostupe (napr. podvadzanie v spolupra-
ci s inymi) a niektoré naopak na ustupe (napr. plagiatorstvo pisomnych prac, ked’ze tuto prax nahradza
plagiatorstvo prostrednictvom internetu) [ 7]. Pred rozsirenim Al bolo vyrazné plagiatorstvo, kedy Studen-
ti pouzivali rozne techniky preberania cudzich myslienok. Turnitin (portal zaoberajtci sa plagiatorstvom)
uvadza niekol’ko typov plagiatov: klon (kopirovanie prace niekoho iného od slova do slova bez uvedenia
zdroja a prezentacie prace akoby to bola originalna tvorba), kopirovanie (doslovné kopirovanie a vklada-
nie obsahu z jedného zdroja bez vykonania akychkol'vek zmien alebo doplneni textu), najst’ a nahradit’
(nahradenie ur€itych slov alebo fraz synonymami alebo podobnymi vyrazmi, no zachovanie zakladnych
myslienok alebo $truktiry zdrojového materialu), remix (preberanie obsahu z roznych zdrojov, parafra-
zovanie informacii, a nasledné kombinovanie takéhoto obsahu), recyklacia (opatovné pouzivanie vlastnej
prace bez riadneho citovania), hybrid (kombinovanie Casti so spravne citovanymi zdrojmi s Cast’ami,
ktoré su skopirované, a bez korektného citovania zdrojov), zmes (kombinovanie Casti skopirovaného
textu z viacerych zdrojov bez korektného citovania zdrojov), chyba 404 (odkazovanie na zdroje, ktoré
bud’ neexistujt alebo poskytujii nepresné informacie o zdrojoch), agregat (praca, ktora obsahuje korektné
citacie zdrojov, ale samotna praca obsahuje malo originalnej tvorby autora) [8].

Digitalizacia vysokoskolského prostredia zasadne zmenila podobu aj moznosti akademického podva-
dzania [9]. Prvou vinou bola ,,internetova“ etapa, v ktorej sa vd’aka I'ahko dostupnym online zdrojom
a jednoduchosti kopirovania rozsirilo najméa plagiatorstvo. Reakciou bola masivna implementacia anti-
plagiatorskych systémov a vacsi doraz na vyucbu akademického pisania a citovania. MacFarlane a kol.
vsak upozoriuju, Ze technické nastroje samy osebe problémy neriesia — mo6zu zvysit pravdepodobnost’
odhalenia, ale nezachytia Sedé zony a nerieSia motivy Studentov [10]. Druhou etapou digitalizacie bol
nastup online sluzieb a organizované contract cheatingu. Na internete sa etablovali portaly ponukajtice
vypracovanie seminarnych, zavereénych ¢i diplomovych prac ,,na mieru®. Tieto sluzby sa prezentuju
ako ,,$tudijna pomoc*, v skuto¢nosti vsak ¢asto funguju ako profesionalny outsourcing. Dawson vo svo-
jej pilotnej studii ukazal, ze vyucujici maju problém spolahlivo rozlisit’ originalne prace Studentov od
textov zaktpenych od takychto sluzieb [11]. V suc€asnosti je pre Studentov v akejkol'vek oblasti vzdela-
vania mimoriadne jednoduché zaplatit’ tretej strane, aby za nich vykonala ich tlohu. Na mieru pripra-
ven¢ vypracovania zadani ponukaju stovky spolo¢nosti a mnohé webové portaly maji sekcie venované
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»akademickému pisaniu®“. M6zu obsahovat’ tisice vopred vypracovanych zadani, ktoré st k dispozicii za
urcity poplatok. Poplatok za tilohu sa urcuje podl'a témy, terminu a pozadovaného standardu. Prvé zname
pripady tykajuce sa vyuzivania platenych tretich stran sa objavili v 70. rokoch 20. storo¢ia, no mozno
predpokladat’, ze tato ¢innost existuje uz ovela dlhsie. Internet tuto transakciu vyrazne ulahcil a sluzby
pripravy uloh ponukajii mnohé spolocnosti, ktoré sit uz dlhodobo etablované na trhu a maju vysoko
profesionalnu marketingovi kampan, ktorou oslovuji priamo Studentov [12]. Tretou etapou je rozmach
online vyuéby, urychleny pandémiou COVID-19. Coraz viac zadani a hodnotenia prebieha v prostredi,
kde Student pracuje mimo priame;j fyzickej kontroly. V takom prostredi sa o to viac ukazuje, ze integrita
nemoze byt’ zalozena len na dohlade a kontrole, ale na Struktare Gloh a kultare vzdelavania [13].

1.2 DOVODY AKADEMICKEJ NECESTNOSTI

V suvislosti s dovodmi akademickej necestnosti a porusovanim akademickej integrity Studentov v di-
gitalnom prostredi, boli identifikované rozne faktory, ktoré prispievaju k tomuto javu. Holden, Norris
a Kuhlmeier identifikovali $tyri hlavné skupiny faktorov: individuélne, institucionalne, suvisiace s for-
mou vyucby a Specifické pre hodnotenie. Individualne faktory zahfnaju nedostatok zru¢nosti pri mana-
zovani Casu, nepochopenie uciva, nezaujem o predmet, tizbu po lepsom hodnoteni, strach z netspechu
a moralne hodnoty a postoje Studenta. Institucionalne faktory mézu zahimat’ kompetetivne akademické
prostredie, nedostatocnu podporu a zdroje, ako aj nedostatok informacii o ddsledkoch poruSovania aka-
demickej integrity. Faktory stvisiace s formou vyucby sa tykaju jednoduchého pristupu k informaciam
v digitalnom prostredi a nedostatku priameho dohl'adu pri skuskach. Faktory $pecifické pre hodnotenie
zvazuju, ako metody a formaty hodnotenia mézu ovplyvnit’ akademick( necestnost’, napr. ak je doraz
kladeny na zapamaétanie si faktov namiesto kritického myslenia [14].

Vyskum zalozeny na tedrii tzv. ,trojuholnika podvodu* navrhuje, ze na to, aby doslo k podvadzaniu,
musia byt splnené tri podmienky: prilezitost, motivacia, tlak alebo potreba a racionalizécia alebo po-
stoj. Vsetky tri podmienky st pozitivnymi prediktivnymi faktormi podvodného spravania Studentov.
Prilezitost’ nastava, ked’ Studenti vnimaju, Ze majii moznost’ podvadzat’ bez toho, aby ich prichytili.
K tomuto vnimaniu méze dojst’ vtedy, ak sa domnievaju, Ze vyucujici a administrativni pracovnici
prehliadaju zjavné podvadzanie, alebo ak Studenti vidia podvadzat’ inych alebo dostavaju odpovede od
inych Studentov. Druhd podmienka, motivacia, tlak alebo potreba, méze pochadzat’ z réznych zdrojov,
ako su samotny Student, rodi¢ia, rovesnici, zamestnavatelia a univerzity. Tlak, ktory Studenti pocit'uju,
aby dosiahli dobré hodnotenie, a tizba byt vnimani ako uspes$ni, mézu vytvorit’ motivaciu podvadzat’.
Napokon, racionalizacia podvodného spravania méze nastat, ked’ Studenti vnimaju podvadzanie v si-
lade so svojou osobnou etikou a veria, Ze ich spravanie je v medziach prijateI'ného konania [15]. Miles,
Campbell a Ruxton zhriuju dovody Studentského podvadzania a akademickej neCestnosti: vplyv ro-
vesnikov a noriem (,,ked’ podvadzaju ini, je to akceptované®), vnimanie rizika a trestu (nizka pravde-
podobnost’ odhalenia / nekonzistentné sankcie), dostupnost’ technologie a internetu (lahka dostupnost’
zdrojov, esejovych sluzieb), vyucovacie prostredie ($tyl ucitel’a, vel’ké triedy), typ hodnotenia (niektoré
formy ntkaju viac prilezitosti), tlak a stres (vykon, obavy zo zlyhania, finan¢né/rodinné tlaky), moralne
uvazovanie a postoje (moralna ambivalencia) [16].

1.3 AKADEMICKA INTEGRITA A UMELA INTELIGENCIA

Aktualnou vyzvou je vyuzivanie Al vo vzdelavani. Ide o systém pocitacovych algoritmov a programov,
ktory dokaze vykonavat tlohy, no zvyc¢ajne vyzaduje 'udski inteligenciu. Nachadzame ju v softvéro-
vych programoch, ktoré pouzivame v kazdodennom zivote, napr. na platformach ako YouTube, Meta
(Facebook), Google Translate, Google Maps a d’alSich. Tieto ,,inteligentné systémy* st zabudované
do systémov, ktoré majii schopnosti v oblasti spracovania obrazu, rozpoznavania reci, rozhodovania,
prekladu jazykov a dokonca aj umelej kreativity. Jednym z konkrétnych nastrojov Al, ktory si ziskal ob-
rovsku popularitu (aj vo vzdelavani), je ChatGPT (Chat Generative Pre-trained Transformer). ChatGPT
je vopred vytrénovany jazykovy model generovania textu vyvinuty spolo¢nostou OpenAl. Ma schop-
nost’ rozumiet’ a generovat’ text podobny l'udskému na zaklade vstupnych tdajov, ktoré dostane. Okrem
toho bol trénovany na obrovskom mnozstve udajov, co mu umoznilo naucit’ sa vzory, $tyly a zlozitost’
Pudského jazyka, ¢im sa stal pozoruhodnym nastrojom pre komunikéaciu [17]. Ako sa Al-nastroje sta-
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vaju dostupnej$imi, vznika hrozba, Ze Studenti budu vyuzivat’ pokrocilé nastroje umelej inteligencie na
umelé zlepSovanie svojich vykonov alebo dokonca na sofistikované formy podvadzania.

Dnes uz akademicka integrita nie je okrajovou témou, ale stala sa jednym z kI'i¢ovych problémov kva-
lity vysokoskolského vzdelavania prave kvoli rychlemu rozsireniu Al. Vo vysokoskolskom prostredi
sa stala takmer univerzalnym nastrojom, no pravidla jej etického pouzivania zaostavaju, o vytvara
neustale mnozstvo ,,Sedych zon* a novych foriem podvadzania. Vel'ké prieskumy naznacuju rychly na-
rast pouzivania Al Studentmi, no vzdelavacie institicie Casto nestihaju s jasnymi vnutornymi politikami
a tréningom. Niekol’ko prieskumov vykonanych v rokoch 2024 a 2025 odhalilo, ze vyznamna vicsina
Studentov pouziva Al vo svojom $tudiu. Globalny prieskum Digital Education Council zistil, ze 86 %
Studentov pouziva umelt inteligenciu vo svojom $tadiu, pricom 54 % ju pouziva tyzdenne a takmer
jeden z piatich ju pouziva denne. Najpouzivanej$im nastrojom je ChatGPT (pouziva 66 % Studentov),
najcastejSie na vyhl'adavanie informacii (69 %), kontrolu gramatiky (42 %), sumarizaciu dokumentov
(33 %), parafrazovanie (28 %), ¢i tvorbu prvého draftu textu (24 %). Al je teda vnimana predovsetkym
ako kombinacia Google a jazykového pomocnika [18]. Tato vysoka miera vyuzivania sa odzrkadl'uje
aj v inych prieskumoch. V prieskume Chegg, ktory sa uskuto¢nil medzi 11 706 vysokoskolakmi v 15
krajinach zistil, ze 80 % Studentov na celom svete pouziva Al na podporu svojho vysokoskolského §ta-
dia [19]. Prieskum vo Velkej Britanii (HEPI/Kortext — Student Generative Al Survey 2025) uvadza, zZe
pouzivanie Al medzi vysokoskolakmi prudko narastlo (92 % studentov v roku 2025 v porovnani s 66 %
v roku 2024). 88 % Studentov vyuzilo Al pri priprave Skolskych zadani, najcastejSie pri vysvetl'ovani
pojmov, zhrnuti ¢lankov a generovani textov. Za najéastejsi dovod, preco Studenti siahaji po Al uviedli
Setrenie ¢asu (51 %) a zlepSenie kvality prace (50 %). Od pouzitia Al ich odradza najma strach z obvine-
nia z podvadzania (53 %) [20]. V USA bol realizovany prieskum Tyton Partners — Time for Class 2024
Unlocking Access to Effective Digital Teaching & Learning zamerany na vyuzivanie Al u Studentov
i vyu€ujucich. Vysledky poukazuju na fakt, ze pouzitie Al vykazovalo 59 % Studentov ako ,,regular
users® (na mesacnej baze a Castejsie), pricom Studenti predbehli ucitelov (40 %). Medzi pravidelnymi
uzivatelmi plati za Al 44 % Studentov a iba 13 % vyucujtcich [21]. NajrealnejsSie na Slovensko zame-
rané data aktualne nachadzame v prieskume ASAI — ,, 41 na slovenskych univerzitach: Studenti ju chcu,
Skoly zaostavaju‘* (2025). Ide o prvy vac¢si prieskum medzi Studentmi z 19 slovenskych vysokych $kol.
Viac nez polovica z nich pouziva Al aspoi raz tyzdenne, zhruba 2/3 siahaju po ChatGPT [22].

Napriek Sirokému vyuzivaniu Al a potencialnym vyhodam, ktoré pontika, mnohi Studenti vyjadruji oba-
vy o jej presnost’, spol’ahlivost’ a etické dosledky. V prieskume Chegg 53 % Studentov, ktori pouzivali Al
na podporu svojho §tidia, vyjadrilo obavy z prijimania nespravnych alebo nepresnych informaécii [19].
Tato obava je obzvlast relevantna v kontexte vzdelavania, kde je presnost’ a spolahlivost’ informacii
mimoriadne dolezita. Studenti tiez vyjadrili obavy o ochranu osobnych tdajov a potencial Al oslabit’
schopnosti kritického myslenia [23]. Ak sa Studenti stanu prili§ zavisli od Al pri hl'adani odpovedi a pl-
neni tloh, nemusia rozvinat’ schopnosti kritického myslenia a rieSenia problémov, ktoré su nevyhnutné
pre akademicky tspech a buducu kariéru. Okrem toho prieskum vykonany na Tecnologico de Monterrey
v Guadalajare zistil, ze 55 % Studentov veri, ze Al mdze negativne ovplyvnit akademicku integritu [24].
V porovnani s predchadzajicimi formami podvadzania ma Al dve Specifika: je dostupna prakticky za-
darmo a 24/7 a zanechava vel'mi malo jednoznaénych ,,stop*, ktoré by bolo mozné objektivne dokazat’.
Zatial ¢o pri klasickom plagiatorstve bolo riziko odhalenia relativne vysoké a mnohym studentom po-
stacovalo vedomie, Ze ich text prejde antiplagiatorskym systémom, pri Al-podvadzani je riziko sankcie
vnimané ako mensie a dokazné bremeno je pre univerzitu ovela narocnejSie. Sti¢asne vSak vznikaju
nové otazky tykajuce sa legitimnej a nelegitimnej pomoci. Je pripustné pouzit’ Al na navrh osnovy tex-
tu? Na jazykovl korekturu? Na vytvorenie prvého draftu, ktory Student nasledne prepracuje? Vyskumy
medzi Studentmi aj vyucujiicimi ukazuju, Ze hranice st ve'mi nejasné a inStitucionalne pravidla casto
meskaju za realnou praxou [25].

Al neovplyvnuje iba technicku stranku podvadzania, ale aj hodnotovi rovinu akademického zivota. Sta-
via Studentov pred otazku férovosti voci spoluziakom, pravdivosti vo¢i vyucujiicim a zmyslu samotného
vysokoskolského §tadia. Z pohladu univerzit zaroven odhal'uje limity modelu, v ktorom sa Studium
posuva ku ,.komodite* — ak je cielom iba certifikat, pokusenie delegovat’ pracu na stroje logicky rastie.
Preto viaceri autori navrhuju, aby diskusia o Al bola spojena s SirSou diskusiou o hodnotach, zmysle

271



Zbornik prispevkov z interdisciplinarnej doktorandskej konferencie
DOKOR 2025, konanej v ditoch 6. — 7. novembra 2025.

vzdelavania a etickej formacii Studentov, nie iba s technickymi zdkazmi [10]. Napriek svojim potencial-
nym vyhodam vyvolava vyuzivanie Al dolezité etické a socialne otazky. Patria medzi ne obavy o stratu
pracovnych miest, sukromie a zodpovednost,, ako aj moznost’ zneuzitia Al na Skodlivé ucely. Jednym
z kl'icovych hnacich motorov vyvoja generativnej Al je tuzba zdokonalit’ tvorivy proces. Znalost” Al
pre bezného ¢loveka je schopnost’ pochopit, postdit’, interagovat’ a robit’ informované rozhodnutia ty-
kajuce sa technologii v kazdodennom zivote. Zahina pochopenie zakladnych principov Al, rozpoznanie
jej aplikacii, uvedomenie si jej etickych, socidlnych a suikromnych désledkov, ako aj pochopenie vplyvu
a hodnoty Al na l'udi a l'udské emocie, a to vSetko pri zodpovednom zaobchadzani so systémami Al [17].

2 TEOLOGICKY A ANTROPOLOGICKY RAMEC

Vyvoj technologii, ktoré respektuju l'udska dostojnost’ a sluzia ¢loveku, ma jasné dosledky pre vzde-
lavacie inStitucie a svet kultiry. Znasobenim prilezitosti na komunikaciu nam digitalne technologie
umoznili stretdvat’ sa novymi spdsobmi. Nad’alej vSak pretrvava potreba uvazovat’ o tom, k akému dru-
hu vztahov nas vedu. Mladi l'udia vyrastajii v kultirnom prostredi preniknutom technoldgiami, a to
vedie k diskusii o metdodach vychovy, vyucovania a odbornej pripravy. Je potrebné, aby si pouzivatelia
vSetkych vekovych kategorii, najma vSak mladi l'udia, osvojili kriticky pristup pri pouzivani dajov
a obsahu zhromazdeného na internete alebo vytvoreného systémami Al Skoly, univerzity a vedecké
spolo¢nosti st vyzvané, aby pomohli Studentom a odbornikom spoznat’ socialne a etické aspekty vyvoja
a pouzivania technologii [26]. Digitalne technologie zasadne menia spdsob, akym Studenti Studuju, ko-
munikuji a vytvaraji akademické vystupy. Vysokoskolské prostredie sa tak postupne stava priestorom,
kde sa stretava biblické povolanie k pravde a svedectvu s pokusenim k skrytému zneuzivaniu techno-
l6gii — od nenapadného kopirovania textov, cez sofistikované formy vyuzivania Al, ¢i kontraktového
podvadzania. Tieto javy nemozno redukovat’ len na ,,porusenie Studijného poriadku®, ale predstavuju
hlboku moralno-teologicku vyzvu, ktora sa dotyka samotného jadra biblického chapania pravdy, sve-
dectva a dostojnosti osoby.

V Pisme je ,,pravda“ vzdy vzt'ahova a zodpovedna vernostou zmluve (Ex 20,16), pravdivym svedec-
tvom pred komunitou, pravdou v laske (Ef 4,25). Jezi§ vyzaduje integritu reci ,,dno — dno* (Mt 5,37)
a evanjelista Jan kontrastuje medzi svetlom a tmou: ,,Ved’ kazdy, kto zle robi, nenavidi svetlo a nejde
na svetlo, aby jeho skutky neboli odhalené.” (Jn 3,20). Online prostredia znizuju zabrany (anonymita,
neviditelnost, asynchronnost), o dava prileZitost’ k nepoctivosti. ,,Osme prikdizanie zakazuje prekriicat
pravdu vo vztahoch k druhym. Tento mordlny predpis vyplyva z povolania svitého ludu byt svedkom
svojho Boha, ktory je pravda a chce pravdu® (KKC 2464). Plagiatorstvo je formou nepravdivého sve-
dectva o sebe, kedy sa Student vydava za autora diela, ktoré v skutocnosti vytvoril niekto iny. Online
podvadzanie je nepravdivym svedectvom o autorstve. Pri pouzivani Al sa do tohto retazca pridava aj
rovina neistoty pévodu textu. Preto je biblické volanie k pravde aj volanim k overitel'nosti a transparent-
nosti (priznaniu sa k vyuzitiu Al).

Biblia spaja spravodlivost’ s férovymi vahami a zavazim (Pris 11,1), ktoré nedeformuje realitu v pro-
spech jednotlivca. Plagiat je v digitdlnom prostredi kradezou nehmotného dobra, kontraktové podva-
dzanie je predavanim/kupovanim klamstva. ,,Cloveku velmi chuti nestatocne nadobudnuty chlieb, no
nakoniec ma plné vista kamenia.* (Pris 20,17). Student, ktory ziska hodnotenie alebo titul vd’aka klam-
stvu, kradne prileZitost tym, ktori pracovali poctivo. Stidium je formou povolania, napliiou &innosti
studenta. ,,Cokolvek robite, robte z celej duse, ako Panovi (Kol 3,23). Ak $tudent podvadza pri §tidiu,
obchadza namahu ucenia. V biblickom jazyku nejde len o maly prehresok voci skolskému poriadku, ale
o odmietnutie povolania k poctivej praci a o netictu k vlastnym talentom. Stadium ma zaroven asketické
prvky, ked’ze u€it’ sa znamena znasat’ namahu, rast’ v trpezlivosti, zodpovednosti a vytrvalosti. Al mdze
pomoct’ efektivnejsie sa ucit’, ale neméze nahradit’ tento charakterovy rozmer. Podvadzanie narasa for-
maciu, Student tak prichadza o moznost’ rozvoja ¢nosti vytrvalosti a statocnosti. Pris 6,6-8 poukazuji na
obyc¢ajného mravca ako vzor usporiadanej prace bez toho, aby ho niekto zvonka kontroloval. V kontexte
akademickej integrity je cielom formovanie Studenta, ktory pracuje poctivo aj vtedy, ked” ho nik nevidi.
2 Sol 3,10 spajaj pracu so spolocenstvom a poukazuje na to, Ze ak niekto nechce pracovat’, nech ani neje.
1 Kor 6,12 a 10,23 ucia, Ze krest'anska sloboda je o tom, o 0s0zi, nezotrocuje a buduje druhych. Pri
digitalnych technolégiach a Al nejde len o to, ¢i st ,,dovolené®, ale ¢i naozaj pomahaja rast, nebert slo-
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bodu a nenartiaju doveru a spologenstvo. Student teda pouziva digitalne nastroje ako pomocnikov, nie
ako nahradu poctivej prace a charakteru. V tom sa prejavuje biblicka mudrost’ v digitdlnom veku. Cir-
kevné texty o Al zdoraznuju dostojnost’ osoby, transparentnost’ a zodpovednost’ [26]. Katolicka social-
na nauka a najnovsie aj Rome Call for Al Ethics zdoraznuju, ze Al ma slazit’ cloveku, nie ho nahradit’
a nesmie ohrozit’ l'udsku dostojnost’, prava a rovnost’ [27]. V univerzitnom prostredi z toho vyplyva, Ze
Al je nastroj, nie ,,nahrada Studenta“ — ak $tudent Giplne prenesie premyslanie a tvorbu na Al, zrieka sa
rozvoja darov, ktoré dostal. Pri Al je kI"i¢ova otazka antropologie, ¢i Al nezakryje moj hlas, zodpoved-
nost’ a rast. ,,Ak niekomu z vas chyba mudrost, nech si prosi od Boha, ktory dava vsetkym Stedro a bez
vycitky, a dostane ju.“ (Jak 1,5).

3 RAMEC TECHNO-MORALNEJ FORMACIE

Ramec techno-moralnej formacie vychadza z presvedcenia, ze digitalne technologie uz nie st len neutral-
ne nastroje, ale prostredie, ktoré spoluvytvara sposob, akym Studenti myslia, vnimaju seba a druhych
a rozhoduju sa v moralnych situaciach. Moderné technologie menia, ¢o je ,,'ahké™ a ¢o ,,narocné®, ¢o sa
javi ako normalne a ¢o ako vynimka. Tym posuvaju aj hranice toho, ¢o povazujeme za prijatel'né sprava-
nie. Filozofia techniky upozornuje, ze technologie st ,,moralne nasytené* — nielen sprostredktvaji 'ud-
ské konanie, ale spoluurcuju moralne horizonty, v ktorych sa rozhodujeme [28]. Shannon Vallor v diele
Technology and the Virtues hovori, Ze v podmienkach rychlo sa meniaceho techno-socialneho prostredia
uz nestaci len aplikovat’ staré pravidla na nové situacie, ale potrebujeme kultivovat’ ,,techno-moralne
¢nosti®, teda kvality charakteru, ktoré ¢loveku umoznia zit’ midro a dobre uprostred digitalnych tech-
nologii. Nadvézuje pritom na tradiciu etiky ¢nosti (Aristoteles, konfucianstvo, budhizmus) a ukazuje, ze
stabilny charakter a moralne navyky st klI'a¢om k tomu, aby technologie sluzili 'udskému dobru, nie ho
rozkladali. Pre raimec techno-moralnej formacie to znamena, Ze cielom nema byt len ,,bezpe¢né* ovla-
danie nastrojov, ale formovanie takého charakteru, ktory vie tieto nastroje pouzivat’ zodpovedne [29].
V teologickej perspektive sa k tomu pridava antropologické vychodisko: ¢lovek vytvoreny na obraz
Boha (Imago Dei) je povolany vyuzivat techniku tak, aby reSpektovala dostojnost’ osoby a sluzila spo-
lo¢énému dobru. Brian Brock v knihe Christian Ethics in a Technological Age ukazuje, ze technologicka
modernita ma tendenciu predefinovat’ vSetky oblasti zivota (vratane tela, rodiny ¢i prace) v kategoriach
efektivity a riaditel'nosti, a preto je nevyhnutné znovu premysliet, ¢o znamena byt’ clovekom v prostre-
di, kde technologia prenika do kazdej sféry [30]. Craig M. Gay vo svojej praci Modern Technology and
the Human Future interpretuje techniku ako skiisku krestanského chépania ¢loveka a povolania. Tech-
nologia moze podla neho podporit’ ludské rozkvitnutie, ale aj podryt’ nasu schopnost’ zit” ako vtelené,
vzt'ahové bytosti [31].

Z pohl'adu hodnotovej formacie na vysokej skole to znamena4, Ze digitalne technologie (od socialnych sie-
ti az po generativnu Al) treba chapat’ ako priestor, v ktorom sa Studenti ucia nielen fakty a zrucnosti, ale
aj postoje k pravde, dostojnosti a spravodlivosti. Heidi Campbell hovori o ,,digitdlnom nabozenstve ako
o technokulturnom priestore, v ktorom sa prelinaji nabozenské a digitalne praktiky a v ktorom sa vytva-
raju nové identity, formy komunity a autority [32]. Podobne mozno hovorit’ aj o ,,digitalnej univerzite*.
Nie je to len ina technicka platforma, ale prostredie, ktoré meni Struktiru vzt'ahov, navykov a hodnot.
Ciele techno-moralnej formacie $tudentov vysokych $kdl sa daji formulovat’ na viacerych urovniach.
Kognitivinym ciel'om je rozvinat’ kriticku digitalnu gramotnost™ $tudenti majii rozumiet’ tomu, ako fun-
guju algoritmy, socialne siete, generativna Al, aké maju limity a aké rizika prinasaju (od dezinformacii
po sledovanie a komodifikaciu pozornosti). Moralno-charakterovym cielom je formovat’ ¢nosti, ktoré
umoziuju tieto nastroje pouzivat’ poctivo a spravodlivo — pravdivost, zodpovednost’, odvahu, miernost’.
Komunitnym cielom je budovat kulturu akademickej integrity a digitalnej zodpovednosti na urovni celej
univerzity, nielen prostrednictvom sankcii, ale aj pozitivnych vzorov a diskusie. Na katolickych vysokych
Skolach sa navyse pridava spiritualno-existencialny ciel: pomoct’ Studentom prepojit’ vieru s digitalnym
zivotom a premyslat,, ako ich online navyky ovplyviiuja modlitbu, vzt'ahy a povolanie.

V tomto kontexte nadobudaju klasické ¢nosti novy, digitalny rozmer. Rozvaznost’ sa prejavuje ako
schopnost’ rozliSovat, kedy je pouzivanie Al legitimnou podporou ucenia a kedy uz ide o delegovanie
vlastnej prace. Patri sem aj kritické hodnotenie doveryhodnosti online zdrojov a vedomie, Ze ,,mat’
odpoved™* neznamena este ,,rozumiet™. Spravodlivost’ sa dotyka férovosti pri hodnoteni, reSpektovania
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autorskych prav, ale aj vedomia, Ze nie vsetci Studenti maju rovnaky pristup k Spickovym digitalnym
nastrojom — preto treba premyslat’ o inkluzii a rovnosti prilezitosti. Miernost’ suvisi s regulaciou casu
online, zvladanim potencialu socialnych sieti a hier a disciplinou pri pouzivani technoldgii pocas stidia.
Odvaha sa prejavuje v ochote odolat’ tlaku na podvadzanie — ¢i uz ide o contract cheating, Al alebo
,»vsetci si nechavaju pracu napisat™. Na tieto klasické ¢nosti nadvézuje Vallorovej koncept ,,techno-mo-
ralnych ¢nosti“, ako st techno-moralna pokora (vedomie vlastnych limitov aj limitov Al), techno-mo-
ralna empatia (citlivost’ voc¢i dopadom digitalnych ¢inov na druhych), digitalna trpezlivost’ ¢i ob¢ianska
online zodpovednost’. Takto chapany charakter sa neformuje abstraktne, ale v konkrétnych digitalnych
praktikach — pri pisani prac s pomocou Al, pri komunikacii na socialnych sietach, pri zdielani citli-
vych informacii alebo pri participacii na verejnom diskurze [29]. KI'icovym miestom techno-moralnej
formacie su prave tieto konkrétne oblasti digitadlneho zivota Studenta. Pri akademickej praci s Al ide
o ucenie sa transparentnosti (priznat’, kde som Al pouzil), kritickej verifikacie (overovat’ fakty, nepre-
berat’ nekontrolovane vystupy) a zodpovednosti za vysledny text ¢i projekt, aj ked’ vznikol s podporou
Al-nastrojov. V oblasti komunikacie a socialnych sieti ide o kultiru diskusie bez nenavistného obsahu,
o reSpektovanie dostojnosti inych a o uvedomenie si, ze ,,digitalna stopa“ je formou svedectva o sebe
a svojich hodnotach [32].

Ziadny ramec techno-moralnej formacie vSak nebude fungovat’, ak sa zostavi len ,,pre Studentov*. Brock
zdoraziuje, ze samotné institicie st formované technologickou mentalitou, tendenciou vidiet' l'udi, vzde-
lavanie a vzt'ahy primarne cez prizmu manazmentu a vykonu. Preto je potrebné mysliet’ aj na institucio-
nalnu a kultirnu dimenziu: kodexy akademickej integrity a digitalnej etiky, jasné a pochopitel'né politiky
pouzivania Al, vzdelavanie ucitel'ov a vedenia v oblasti digitalnej etiky, ako aj dizajn hodnotenia, ktory
podporuje poctivost’ (integrity-by-design), nie len tresta podvadzanie [31]. Zaujimavym prikladom na-
dinstitucionalneho ramca je Rome Call for Al Ethics, ktory formuluje Sest’ principov zodpovedného roz-
voja a pouzivania Al — transparentnost’, inkltziu, zodpovednost, nestrannost’, spol’ahlivost’ a bezpecnost’/
stukromie. Dokument, podpisany Papezskou akadémiou pre Zivot, reprezentantmi technologickych firiem
a d’al$imi partnermi, zddraziuje, ze technologia ma sluzit’ cloveku a spolo¢nému dobru, nie len zisku
alebo nahradeniu l'udskej prace. Tieto principy sa daju priamo prelozit’ do univerzitného prostredia — ako
kritéria pre vyber a implementaciu Al nastrojov v oblasti vyucby, hodnotenia ¢i administrativy [27].

ZAVER

Digitalizacia zasadne meni vysokoskolské prostredie — nielen na urovni nastrojov, ale ako nové mo-
ralne a kultirne prostredie, v ktorom sa formuje identita Studenta, vzt'ah k pravde a chapanie poctivej
prace. Clanok ukéazal, Ze rozmach online nastrojov, predovietkym umelej inteligencie robi z akade-
mickej necestnosti komplexny jav, ktory nemozno riesit’ len technickymi kontrolnymi mechanizmami
a sankciami. KI'i¢om je ramec techno-moralnej formacie, ktory spaja akademicku integritu s teologic-
ko-antropologickym pohl'adom na osobu a s rozvojom ¢nosti v konkrétnych digitalnych praktikach. Pre
univerzity z toho vyplyva potreba prepajat’ jasné pravidla pouzivania umelej inteligencie, aktualizaciu
v hodnoteni a systematickl hodnotovu a duchovnu formaciu Studentov. Len tak sa digitalne technologie
stanu priestorom rastu v pravde, spravodlivosti a dostojnosti, a nie urychl'ovacom podvadzania a erdzie
dovery vo vysokoskolské vzdelavanie. Nejde len o ,,bezpeéné pouzivanie technologii®, ale o dlhodobé
formovanie l'udi, ktori budu schopni v digitalnom svete hl'adat’ pravdu, sluzit’ spravodlivosti a chranit’
dostojnost’ seba i druhych.
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