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Tézy st podkladom pre pripravu studenta
na Statnu skasku. Vymedzuja obsah
arozsah  pozadovanych  vedomosti,
ktorych inteligentné porozumenie ma
Student preukazat na skuske. Od studenta
sa ofakava, ze oblast vymedzena tézou je
zvladnuta  prostrednictvom  kvalitnej
znalosti prisluSnej povinnej a primeranej
znalosti odporucanej literatury. Samotné
tézy su formulované tak, aby Studentovi
umoznili prezentovat svoje schopnosti
analytického a syntetického uvazovania
v kontexte
predmetov.

viacerych  absolvovanych

Student bude odpovedat vzdy na jednu
otazku (napr. 1.1 alebo 1.2, ¢ize z prvej
otazky prvu tézu alebo z prvej otazky
druht tézu a pod.) z kazdého z dvoch
okruhov (z kazdého okruhu si vytiahne
jednu otazku). Okruhy su systematicka
filozofia a dejiny filozofie.

Systematicka filozofia

1. Analyticka estetika

Téza ¢. 1: Pojmy a tuloha tedrie v estetike.
Povinnad literatiira:

SIBLEY, F.: Estetické pojmy. In: Uméni, krdsa,
seredno. Texty zestetiky 20. stoleti. ed. V.
Zuska. Praha : Karolinum, 2003, s. 23-48.
WEITZ, M.: Role teorie v estetice. In: Uméni,
krdsa, seredno. Texty zestetiky 20. stoleti.
Praha : Karolinum, 2003, s. 77-88.

Odporiicand literatira:

Co je umeéni? Texty angloamerické estetiky 20.
stoleti. (eds. T. Kulka & D. Ciporanov)
Praha : Pavel Mervart, 2010.

SCRUTON, R.: Priivodce inteligentniho
cloveka po moderni kulture. Praha
Academia, 2003.

Uméni, krasa, seredno. Texty z estetiky 20.
stoleti. ed. V. Zuska. Praha : Karolinum,
2003.

Téza ¢. 2: Problém definicie umenia.
Povinna literatiira:

ZAHRADKA, P.: Definice uméni. In: Estetika
na prelomuy milénia. Vybrané problémy
soucasné estetiky. (ed. P. Zahradka) Brno:
Barrister & Principal, 2010, s. 15-38.
DICKIE, G.: Co je uméni? Instituciondlni
analyza. In: Co je uméni? Texty angloamerické
estetiky 20. stoleti. (eds. T. Kulka & D.
Ciporanov) Praha : Pavel Mervart, 2010, s.
113-132.

Odporiicand literatiira:

Co je uméni? Texty angloamerické estetiky 20.
stoleti. (eds. T. Kulka & D. Ciporanov)
Praha : Pavel Mervart, 2010.

GOODMAN, N.: Jazyky uméni. Ndstin teorie
symbolil. Praha : Academia, 2007.
GOODMAN, N.: Zpisoby svétatvorby.
Bratislava : Archa, 1996.

2. Filozofia mysle

Téza ¢. 1: Prehl'ad psychofyzickych teorii
a ich vyvoj vo filozofie mysli.

Povinnad literatiira:

NOSEK, J.: Mysl a télo v analytické filosofii.
Praha: Filosofia, 1997, s. 7-37.

Odporiicand literatira:

RORTY, R.: Sacasna filozofia mysle. In:
GAL, E., KELEMEN, J. (ed.): Mysel / telo /
stroj. Bratislava: Bradlo, 1992, s. 64-79.
GALIKOVA, S.: Filozofia a veda o mysli.
In: GALIKOVA, S., GAL, E. (ed.): Antolégia
filozofie mysle. Bratislava: Kalligram, 2003, s.
13-51.



GALIKOVA, S.: Uvod do filozofie mysle.
Martin: Honner, 2001, s. 7-97.

Téza ¢. 2: Vysvetlenie vole akonania
cloveka.

Povinnad literatiira:

BARBOOVA, F. R.. Ziklady filozofickej
antropoldgie. Ruzomberok : FF KU, 2008, s.
110-142.

Odporiicand literatiira:

KURIC, M.: O l'udskej volbe podla Tomdisa
Akuvinského. Bratislava: Luc, 2005, s. 9-74.

Dejiny filozofie

3. Sucasna moralna filozofia

Téza ¢. 1: Renesancia aristotelovskej etiky
cnosti L.: Elisabeth Anscombe, Philippa
Foot a Bernard Williams

Povinnad literatiira:
ANSCOMBE, E.
filosofie. In: O. Beran — K. Pacovska (eds.):
Problémy etiky II. Cerveny Kostelec: Pavel
Mevart, 2022, s. 19-38.

FOOT, Ph.: Ctnosti a neresti. In: O. Beran -
M. Cibik — K. Pacovska (eds.): Zdkladni
etické teorie. Cerveny Kostelec: Pavel
Mevart, 2022, s. 181-195.

WILLIAMS, B.: Kritika utilitarismu. In: O.
Beran — K. Pacovska (eds.): Problémy etiky 1.
(fervenjr Kostelec: Pavel Mevart, 2022, s.
165-195.

Odporicand literatira:

CHABADA, Michal: ,Prirodzené a
moralne dobro alebo zlo: pristup Philippy
Footovej.” Filozofia 75 (2020), ¢. 9, s. 747-
759.

KUNA, M.: Uvod do etiky cnosti.
Ruzomberok: FF KU, 2010, s. 7-29.

Moderni  mordlni

Téza ¢. 2: Renesancia aristotelovskej
etiky cnosti II.: Alasdair MaclIntyre,
Rosalind Hursthouse a Julia Annas

Povinnd literatiira:

MACINTYRE, A.. Ztrata ctnosti. Praha :
Oikoymenh, 2004, s. 213-237.
HURSTHOUSE, R.: Teorie ctnosti
ainterrupce. In: Zikladni etické teorie.
(fervenjr Kostelec: Pavel Mevart, 2022, s.
197-218.

ANNAS, ].: Inteligentni ctnost (vybor). In.
Zdkladni etické teorie. Cerveny Kostelec:
Pavel Mevart, 2022, s. 159-180.
Odporicand literatiira:

HLOCH, R.: Aristotelsky argument z ergon
a soucasné teorie ctnosti. In: Filosoficky
casopis 71, 2023, €. 3, s. 441-456.

JIRSA, ].: Jednej tak, jak by jednal ctnostny
¢lovék: etika ctnosti a jeji problémy. In:
Ptistupy k etice 111. Praha : Filosofia, 2017, s.
179-218.

KUNA, M.: Uvod do etiky cnosti.
Ruzomberok: FF KU, 2010, s. 59-83.

4. Filozofia jazyka

Téza ¢. 1: Analytickd filozofia ako
filozofia obratu k jazyku a problematika
logického atomizmu (B. Russell, L.
Wittgenstein)

Povinnd'literatara:

PEREGRIN, J.: Kapitoly z analytické filosofie.
Praha: Filosofia, 2005, s. 13-29, kapitoly o
Russellovi a Wittgensteinovi.

RUSSELL, B.: Filozofia logického atomizmu.
Bratislava: Kalligram, 2004, s. 11-45.
WITTGENSTEIN, L.: Tractatus logico-
philosophicus. Bratislava : Kalligram, 2003, §
1-4 (vybrané casti).

Odporacana literatura:

ZOUHAR, M.: ,Logicky  atomizmus
Bertranda Russella”, In: B. Russell: Jazyk a
poznanie. State a pfednasky z rokov 1901 —
1924. Bratislava: Kalligram, 2005, s. 9-56.



Téza ¢ 2: Oxfordska filozofia
prirodzeného jazyka (Ryle a urcenie
systematicky zavadzajacich  vyrazov,
Strawsonova  koncepcia  referencie,
Austinova kategorizacia recovych aktov,
Griceova analyza diskurzu)

Povinnd literatiira:

PEREGRIN, J.: Kapitoly z analytické
filosofie. Praha: Filosofia, 2005, s. 167-180.
RYLE, G.: ,Systematicky zavadzajuce
vyrazy®, In: Filozofia prirodzeného jazyka.
Bratislava: Archa, 1992, s. 35-54.
Odporiiéand literatiira:

ORAVCOVA, M.: ,0d metafyziky k
filozofii jazyka®, In: Filozofia prirodzeného
jazyka. Bratislava: Archa, 1992, s. 7-32.
AUSTIN, J. L.: ,Teéria recovych aktov
(VIII.  prednaska)®, In:  Filozofia
prirodzeného jazyka. Bratislava: Archa,
1992, s. 118-125.



