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UvVOD

Chram zmeskat neslobodno. Slovo BozZie
clovek viac potrebuje ako zbozie,
aj piesen mystickiul, tu o vecnosti.

Nedela je den citu. Pripravme sa.
Naco sa nad domami tyci veza,
naco chram otvara sa do namestia?
Kto nejde, slepotou sam seba tresta.

(Jan Smrek)

Kaplnky, pustovne, kostoly, chramy, baziliky, katedraly
a konkatedraly zohravali od ranych prvopociatkov krest'an-
stva nezastupiteI'ni rolu. Dnes nadobudli sakradlne stavby,
mnohé z nich unikétne, nielen duchovnu, evanjeliza¢nt, lez
1 nevycislite'na kultarno-historickl hodnotu.

Autori Styroch §tudii uverejnenych v tejto publikécii si
za tému svojich prispevkov zvolili prave kostoly v r6znych
dejinnych, spiritudlnych kontextoch.

Roébert Sarka rozdelil svoju historiograficky ladenu esej
do troch tematicky vzajomne ustvztaznenych kapitol.
V prvej, o kostole ako symbolu Bozej pritomnosti, pripo-
mina spiritualne posolstvo od Cias proroka Ezechiela, Moj-



Uvod 1 1

ZiSa a starozékonnej archy. Analyzuje taktiez novozakonnu
teologiu Jezisa Krista.

Témou druhej kapitoly Studie Roberta Sarku je pamitovy
potencial kostola.

Autor v obSirnom exkurze zachédza az do dob zidovskych
sakralnych priestorov stanku na pusti, Jeruzalemského chra-
mu 1 zidovskych synagdg. Pokracuje opisom architekto-
nickych aj stavebnych slohov v jednotlivych etapach dejin.
Pripomina, ze kostol je pamitou miesta, na ktorom stoji
a varuje pred vedomou ¢i nevedomou stratou tejto pamati.

Tretia kapitola tvodného prispevku je vyhradena téme
kostola ako Casopriestoru, v ktorom sa uskutociiuje cesta
k hlbsej I'udskej dimenzii. , duchovna dimenzia dostane San-
cu, ked’ modlitba bude spojena s tichom, s meditaciou nad
Slovom, ked’ sa posviti vol'ny ¢as, ktory patri Bohu (nedela
a prikazané sviatky).

Levoc¢skd marianska svityiia si v januari pripomenula Sty-
ridsat’ rokov od povysenia putnického kostola na Marianske;j
hore na Baziliku Navstivenia Panny Marie. Rozhodnutie
papeza sv. Jana Pavla II. o vyznaceni tohto milostiplného
miesta ozrejmuje vo svojej Studii FrantiSek Dlugos, emerit-
ny fardr, dekan a rektor levo¢skych bazilik.

Pute na levo¢sku Horu v Case vlady rezimu Statostrany
boli volanim statisicov slovenskych krestanov po slobode
vierovyznania. Autor ozrejmuje zakulisné rozhovory vtedaj-
Sieho diecézneho vikara Stefana Garaja so zastupcom Vati-
kanu Luigim Pogim aj samotny, znacne dramaticky priebeh
precitania apoStolského breve pocas pute 8. jula 1984.
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Prispevok Branislava Kl'usku tematicky stvisi s esejou
FrantiSka Dlugosa, pokial’ ide o ipsa die sviatku Navsti-
venia Baziliky Panny Mdrie na Maridnskej hore v Levoci.
V st¢asnosti pretrvava verzia, Zze druhy jul — sviatok Navsti-
venia Panny Marie — zaviedol vo svojej frantiSkanskej reholi
Sv. Bonaventtra. Ako zavizny sviatok pre celtl Cirkev bol
znamy od roku 1389. Novy liturgicky kalendar urcil sviatok
Navstivenia Panny Marie na 31. méja. Slovensko a Levoca
vSak maji uz od 16. storo€ia vynimku a mozu tento sviatok
slavit’ 2. jula. Branislav KTl'uska vo svojej stadii uvadza via-
cero alternativnych historickych pramenov, podla ktorych
bol sviatok Navstevy ¢i Navstivenia Panny Mérie ustanove-
ny v inych okolnostiach i Case.

Dnesna konkatedrala Sedembolestnej Panny Marie v Po-
prade je témou prispevku Katariny Russinove;.

Autorka okrem genézy vzniku tohto bohostanku pod
Tatrami uvadza vel'mi interesantné fakty o snahach pre-
miestnit’ sidlo biskupstva zo Spisskej Kapituly do Popradu.
Katarina Russinova precizne skiumala dokumenty suvisiace
s pokusom zmenit’ sidlo biskupskej kurie.

PhDr. Jozef LAPSANSKY, PhD.
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KOSTOL - SYMFONIA VYZNAMOY.
STRUCNY UVOD DO TEOLOGIE
POSVATNEHO PRIESTORU

Doc. ThDr. PaedDr. Robert Sarka, PhD.
docent na Katolickej univerzite v Ruzomberku

ABSTRAKT

Autor vo svojej Stadii analyzuje dejinni genézu kosto-
la. Za¢ina fenoménom genius loci, pokracuje spiritualitou,
v ktorej je chram Casopriestorom Bozej pritomnosti. Svo-
je zavery opiera o knihy Starého zakona, krala Salamuna
a prorokov. V kapitole kostol ako pamét’ piSe o suvislos-
ti tradicie, historickej paméti ako uholného kamena viery.
S vierou uzko suvisi program, ktory sa prostrednictvom li-
turgie uskutociiuje taktieZ v priestoroch kostola. V zavere
svojej eseje autor akcentuje sucasné funkcie kostola, ktory
ma byt azylom, prostredim dorozumievania l'udi rozli¢nych
ras 1 socialneho statusu na baze duchovnej spriaznenosti.

KTI'ucové slova:
Boh, Duch Svity, chram, kostol, posolstvo, prorok, sym-
bol, stavitel’.
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ABSTRACT

In his study, the author analyzes the historical genesis of
the church. It begins with the phenomenon of genius loci,
and continues with spirituality, in which the temple is the
space-time of God‘s presence. He bases his conclusions on
the books of the Old Testament, King Solomon and the pro-
phets. In the chapter the church as memory, he writes about
the connection of tradition, historical memory as the corner-
stone of faith. Faith is closely related to the program, which
takes place through the liturgy also in the premises of the
church. At the end of his essay, the author emphasizes the
current functions of the church, which is supposed to be an
asylum, an environment for understanding people of diffe-
rent races and social status on the basis of spiritual kinship.

Keywords:
God, Holy Spirit, temple, church, message, prophet, sym-
bol, builder.

Uvod

Cim je kostol pre mesto, obec? Chram dava charakter kra-
jine - genius loci, miesto ducha v ktorom je Casto pritom-
né nieco zo svojrazu, osobitosti prave tohto miesta. Pohl'ad
na chram vytahuje ¢loveka z jeho kazdodennosti, aby ne-
prepadol tlaku sveta a zabudol na to, ze je aj duch. Chram
je akoby vyc¢nievajicim bralom, ked’ sa ¢loveku zdé, ze ho
burky Zivota pohlcuju, a nenachadza Ziadnu istotu, len Gto-
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¢iste v kostolnom tichu. Kostol je predovSetkym symbo-
lom pritomnosti boZej, symbolom, Ze Immanuel — Boh je
uprostred nés. Boh, ktory neopusta ¢loveka, ani vtedy, ked’
sa tomuto zd4, Ze je na svete uplne sdm a musi Celit’ vitdlnym
a proti bozskym silam. Prebudza ¢loveka a nemo svedci, Ze
okrem reality, ktort vidime, vnimame, su tu iné dimenzie,
nevidite'né, ale skryto pritomné. Chram je symbolickym
portalom medzi r6znymi dimenziami. Symbol plni funkciu
komunikdacie a informécie. V spiritudlnom zmysle upozor-
fluje na nie€o, €o eSte nie je vnimatel'ne pritomné, ale uz je
blizko. Symbol nevznika vol'bou, planom ¢i programom, ale
sa znenazdania vynori, spontanne z nejakej udalosti, z osob-
ného ¢i kolektivneho zazitku, ktory sposobuje trvaly dojem.
Symbol ukazuje novy rozmer, nové stvislosti. Ma schop-
nost’ spgjat’ viditeI'né s neviditelnym, zviditel'nit’ neviditel-
né, vyslovovat’ nevyslovitel'né, spodobovat’ nespodobitel'né.
Cez symbol mdzeme vstlpit' do duchovného sveta, prezit
a pochopit’ nieco z jeho skrytej reality. Symbol odkazuje na
nezrejmé, v tomto pripade sa kostol stava odkazom na pri-
tomnost posvdtného.> Na symbol sa oby¢ajne nezabuda, pre-
to moze byt’ kostol v kontexte symbolu chapany ako pamiadit.
Symbol sa zmoctiuje celého nasSho bytia a ostava v iom vtla-
¢eny, z tohto pohl'adu mdze mat’ kostol v Strukture, interiéri

' Porov. HANUS, L.: Kostol ako symbol, Bratislava: Li¢ 1995, s. 27.
,»Zvlastnost’ kostola /je / v tom, Ze kostol je znamenim...je znakom cohosi
duchovného, posvitného...znamena to, Ze on nieCo naznacuje, ze jeho
zmyslom a poslanim je upozornovat'...Kostol nam chce niec¢o povedat’, nieo
zvestovat. Nema sa teda okolo kostola prechadzat’ l'ahostajne, akoby sme
prechadzali okolo celkom l'ahostajného predmetu®. HANUS, L.: Kostol ako
symbol, s. 16.

[N}
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aj spiritudlne programové posolstvo. Pritomnost’ posvitné-
ho, pamét’ a program budu aspoi niektoré vyznamy, ktorymi
sa budeme v nasej prednaske zaoberat’.

Kostol ako symbol pritomnosti boZej

Prislovia hovoria, ze pre Boha je slastou prebyvat’ me-
dzi 'ud’'mi (porov. Pr 8, 31). Boh si nevyvolil anjelov, alebo
nejakll ind formu Zivota. On si vyvolil za miesto svojej bliz-
kosti a pritomnosti I'udstvo, a to zvlaStnou volbou najprv
v zidovskom nérode. Chcel mu byt blizko a to aj prostred-
nictvom nejakého priestorového znamenia ako symbolu.
Prvym takymto materidlnym symbolom jeho pritomnosti
bola archa zmluvy (porov. Ex 29, 42 — 43): zlata truhlica
s dvoma anjelmi, predstavujuca Jahveho tron. Archa bola
pocas putovania na pusti a potom az do postavenia prvé-
ho Chramu v Palestine ulozena v stanku. Stan s archou bol
prvym symbolom bozej pritomnosti.

Nemala vSak ostat’ v stanku. Boh in$piroval MojziSa
na vrchu Sinaj s projektom budiceho kamenného chramu.
Tento projekt zrealizoval Salamtin stavbou chramu v Jeruza-
leme. Tak sa Jeruzalemsky chrdm stdva symbolom pribytku
naplneného bozou pritomnost’ou (porov. 1 Kr. 8, 10 — 11).

Skrze Ezechiela a d’alSich prorokov priSlo pozoruhodné
proroctvo, ze raz budu bozim pribytkom cisté 'udské srd-
cia (porov. Ez 36, 26 —-28), ze Boh bude prebyvat’ uprostred
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svojho I'udu,® v duchovnom chrame. Stan s archou, chram
a nakoniec predpoved’ o duchovnom chrame v 'udskom srd-
ci, to su tri symboly ako chcel Boh postupne prebyvat’ me-
dzi 'ud'mi. Prvé dve symbolické pritomnosti sa zrealizovali
v Starom Zakone, avSak predpoved’ prorokov musela poc-
kat’ na realizaciu v Novom Zakone.

Na thto starozdkonnu teoldgiu symbolickej pritomnos-
ti boZej naviazali novozdkonné teoldgie, ktoré ju prepojili
s osobou JeziSa Krista. On sam zrealizoval predchadzajice
symboly, aby ich dovf$il v duchovnom prebyvani Boha me-
dzi l'ud’'mi.

Prvy symbol zo Starého Zékona — stanok s archou, je po-
strehnutel'ny v prologu Evanjelia podl'a Jana (1, 14), kde je
pritomnost’ Krista zachytena slovami a Slovo ,,...prebyvalo
uprostred nas”, alebo ako uvadza literarny Rohackov pre-
klad — stanovilo, €o je nardzka na — gr. eskenosen — a zname-
na postavit stan. Doslova by to bolo ,,..a Slovo si postavilo
stan uprostred nas*. Nejde len o krdsnu basnicku figiru, ale
je to narazka prave na prvy pribytok bozi uprostred svojho
I'udu na pusti.*

Tak ako symbolicky naznacoval stanok so zmluvou pre-
byvanie Boha uprostred svojho I'udu, tak sa Slovo Bozie roz-
hodlo prebyvat’ medzi 'ud'mi. V slove eskenosen najdeme
eSte narazku na Sekinu (Skn) — mudrost’ ¢i slavu boziu, ktora
je pritomna uprostred 'udu vo Vtelenom Slove. Slovesom

3 O teoldgii pritomnosti bozej porov. CASTELLANO CERVERA J.: Liturgia
e vita spirituale, questione scelte, Roma: Teresianum 1997, s. 79 — 80.

* Porov. LEON — DUFOUR, X.: Lettura del vangelo secondo Giovanni,
(Capitoli 1 — 4), Torino: Edizione Paoline 1990, s. 170 —171.
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Sakan — byvat, prebyvat’, bola starymi rabinmi oznacovana
bozia Sekina, ¢o mozno prelozit’ ako pritomnost’.’

Jezi§ hovoril k nam podobenstvami a prirovnaniami,
a tak prirovnal sdm seba k chramu, ked’ obraznou recou po-
vedal: ,, Zborte tento chram a za tri dni ho postavim”’(In 2,
19. 21 -22).

Toto prirovnanie Jezisa koreSponduje s druhym symbolic-
kym prebyvanim Boha uprostred svojho I'udu, teda s obdo-
bim Jeruzalemského chramu. Slovo prebyvajuce uprostred
nas ako v stanku, Slovo — Druh4 boZska osoba prebyvajuca
v tele ako chrame st dve starozakonné symbolické prebyva-
nia Boha uprostred l'udu.

Jezi§ vSak ohlasuje aj naplnenie tretieho sposobu pritom-
nosti bozej medzi l'ud’'mi, ktoré starozdkonny l'ud ako celok
nepoznal. Ohlasuje, Ze to, ¢o predpovedal Ezechiel a ini pro-
roci sa v iom, v Kristovi naplni, ked’ hovori, Ze kde su dvaja
alebo traja v jeho mene, tam je On sam pritomny (porov. Mt
18, 19 -20).°

V krestanskom chrame osobitne, ale nie len tam, sa dovr-
Suje symbolickd pritomnost Boha aj zhromazdenim jeho
Pudu v JeziSovom mene. Zhromazdenie v duchovnom chra-
me budovanom zo zivych kamenov. Ako pisSe autor Prvého
Petrovho listu: ,,..ked’ ste okusili, aky dobry je Pan, pricha-
dzajte k nemu, k Zivéemu kamenu, ktory ludia sice zavrhli, ale
pred Bohom je vyvoleny a vzdcny a dajte sa vbudovat aj vy

> Porov. LEON — DUFOUR, X.: Lettura del vangelo secondo Giovanni,
(Capitoli 1 —4),s. 171.

¢ CASTELLANO CERVERA I.: Liturgia e vita spirituale, questione scelte,
s. 80 —81.
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ako zivé kamene do duchovného domu, do svdtého knazstva,
aby ste prinasali duchovné obety prijemné Bohu skrze JeZisa
Krista* (1 Pt2,3 -5).

V Prvom liste Korintanom: ,, Neviete, Ze ste Bozi chram
a Ze vo vas prebyva Bozi Duch? “ (1 Kor 3, 16).

DovfSenim a zmyslom premeny materidlneho na sakral-
ne ma byt transformdcia na spiritudlne budovanie vztahov
medzi bratmi a sestrami v JeziSovom mene v duchu a pravde
(porov. Jn 4, 24).

Kostol ako pamit

Krestansky kostol istym spdsobom nadvézuje a zaroven
prekonava zidovské sakralne priestory stanku na pusti, Jeru-
zalemského chramu i zidovskych synagég. Zido-krest'anské
komunity v Jeruzaleme sa na zaciatku zac¢astiovali chramo-
vého kultu, zaroven sa vSak za¢inaju stretavat’ aj po domoch.
Prvé bohosluzobné stretnutia sa tak diali v privatnych bu-
dovach. V 3. storo¢i sa vdaka zastaveniu prenasledovania
krestanov a misijnej expanzii krestanstva zacali budovat’
tzv. domy modlitieb.

V tomto obdobi zacina druhd generdcia krestanskych
kultickych miest. V roku 268 pohan Porfirios spomina dlhé
saly krestanov, kde sa schddzaju na modlitby. Z tychto miest
stretnuti sa ¢asom vykrystalizovali stabilné domy modlitieb.
Jedno zo zachovalych miest bolo krest'anské bohosluzobné
miesto asi z roku 230 v Dura Europos v Syrii. Niet tu eSte ani
naznaku o slaveni eucharistie ako vrcholu krest’anskej boho-
sluzby. V centre domu modlitby sa nachédza baptistérium.
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Steny su vyzdobené vyjavmi z Biblie, medzi ktorymi je aj
freska Dobrého pastiera.

V 4. az 6. storo¢i za¢ina obdobie bazilik pochédzajucich
povodne z kral'ovskych paldcov s dlhymi audienénymi aula-
mi — basileus. Tieto saly boli prispdsobené pre kult. Typické
pre ne boli dlh¢ auly, viac lodi podopieranych stipmi. Avak
aj v krest'anskych kostoloch ostalo akési echo po Jeruzalem-
skom chrame. Jeruzalemsky chram mal v interiéri tri posvit-
né priestory: predsien, svityiu a svityniu svitych. V starych
kostoloch vidiet’ naznak tejto Struktary: akusi malickl pred-
sien pri vchode do kostola, svityiiu kde sa zhromazd'uje 'ud
bozi a oltar s bohostdinkom. Tento priestor bol v minulosti
oddeleny malym murikom, alebo mrezou kde I'udia pokTla-
¢iacky prijimali Telo Péna.

Na vznik a vyvoj interiéru krestanského kostola mala
so svojim interiérom viac ako Jeruzalemsky chram vplyv aj
synagoga. Pre synagdgy boli charakteristické tri skutocnos-
ti: MojziSova katedra s Torou, archa a Jeruzalem. Synagogy
boli orientované smerom k centralnemu chrdmu v Jeruzale-
me.” V prvych krest'anskych chramoch v Syrii, MojziSovu
katedru nahradila biskupské katedra; namiesto archy sa stal
druhym centrom — oltar. Starozakonné obeta bola nahradena
posvitnou hostinou. Krest'ansky kostol sa neorientoval viac
na Svitynu svitych Jeruzalemského chramu, ale na vychod
odkial’ vychadza slnko. Pozemsky Jeruzalemsky chram tak
stratil vyznam pre krestanov, pre ktorych sa stal uréujiicim

7 Porov. BOYER, L.: Architettura e liturgia, Ed. Qigajon Comunita di Bose,
1994,s. 17— 18.
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Nebesky Jeruzalem.® Krestansky kostol tak ma zakompono-
vanu paméit’ na predchadzajuce posvétné miesta, ale zaroven
aj vlastnli symboliku.

Jeden z autorov Fulcanelli, ktorého identita nie je do dnes
istd, tvrdil vo svojej knihe Tajomstva katedral, Ze gotické
katedraly stavali murarske cechy, ktoré vraj zakodovali
v ich reliéfoch a sochach tajomné posolstvo. Zahadny Ful-
canelli tvrdi, Ze symboly niektorych gotickych katedral
(Pariz, Amien, Bourges)’ odkazuju na alchymiu. Nejde vSak
len o chemicku ale aj o spiritudlnu alchymiu, pri ktorej ma
&lovek prejst’ duchovnou premenou. Tazko povedat’ nakol’-
ko je Fulcanelliho pristup pravdivy, v kazdom pripade sa
s kostolom spojil Zivot krest’ana vo vSetkych jeho ¢asovych
obdobiach. Rytmus diia sa riadil kedysi podl'a zvonenia. Cas
na vezi stale aj v Case digitdlnych hodin ukazuje rozdele-
nie ¢asu. Rok sa riadi /v naSom pasme/ podl'a krest'anského
kalendéra, ktory nas vtahuje do tajomstva Kristovho Zivo-
ta. Bozi 'ud duchovne preziva Kristovo narodenie, verejné
ucinkovanie, smrt’ a vzkriesenie. ,,Podl'a kostola zije /v is-
tom zmysle eSte stale/ rytmus prace a sviatku, pracovného
dila a nedele...VSedné dni sa odohravaji v domécnostiach
a na pracoviskach, kazdy...na svojom okruhu.

V nedel’u sa v kostole schadza celd farnost’, vel'ka spo-
lo¢na rodina, bozi I'ud, ucastou na Obete, ucast'ou na slo-
ve Bozom...posvitny kruh Bozieho ¢asu spdja a puta zivot
krest’ana, rodiny, celého farského spolocenstva. Je to zivot

8 Porov. BOYER, L.: Architettura e liturgia, s. 24 —27.
® FULCANELLI: Tajemstvi katedral a esotericky vyklad hermetickych sym-
bolii Velkého Dila, Trigon 1992.
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v rukach bozich, nikdy nie mimo nich, mimo tohto kruhu.
Mozno povedat: dom, kde sme sa narodili, je na§ maly do-
mov, u nas doma, a kostol je nas vel’ky spolo¢ny domov*."
S kostolom je spojeny novy prichod Zivota.

S kostolom je spojend rozlucka so zosnulymi. Kostol je
symbolom zZivého organizmu Cirkvi, lebo pojima do seba
zivot veriacich, liturgicky kalendar, sakralnu akciu spojent
s tradiciou, teda s nie¢im na ¢o sa v jeho priestoroch roz-
pamétava, ako je odpust, zalozenie mesta, obce, spomienku
na vyznamné osobnosti ap. V Struktiure chramu sa prejavuje
pluralizmus vyjadreny ¢asto rozli¢nymi §tylmi, ktoré pozna-
¢yju jeho architektiru. Zaroven je tu jednota, ktora vSetky
tieto Styly zastreSuje napr. od gotickych oblukov, cez sto-
py klasicizmu az po moderné tpravy. Na budovani kostola
pracovali predkovia miesta, kde kostol stoji, ich pot zmieSa-
ny s maltou a omietkou sa podielal na jeho vystavbe. Nasi
predkovia vyzdobovali kostol, v iom sa radovali, hl'adali
ttechu, napifiali ho svojimi meditaciami, na¢uvanim svojho
svedomia. Jeho mury, stopy meniacej sa architektiry st ako
zavity kamennej pamaéti. Kostol je pamétou miesta kde stoji.
Nemy straziaci svedok toho, Ze dané miesto stavalo Zivot
na krest’anskej tradicii, na viere v Krista. Zanechat’ tuto tra-
diciu znamena stratit’ paméit’, stratit’ kontakt s predchadzaju-
cimi generaciami, so svojimi pribuznymi, so svojimi kultar-
nymi génmi. Opustit’ vieru, opustit’ vlastnt kultaru, zname-
na odsudit’ sa na zanik, znamena ,,za babku* predat’ vlastné
pole, otcovsky dom, za SoSovicu vymenit’ vecny Zivot.

WHANUS, L.: Kostol ako symbol, s. 14.
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Kostol ako program

Duchovna spisovatel’ka Jo Croissant hl'ada paralelu medzi
Struktirou jeruzalemského chramu a ¢lovekom. Je pravde-
podobné, Ze sa inspirovala alegoriou starovekej alexandrij-
skej katechetickej Skoly. Chramové nadvorie bolo rozdelené
na niekolko pod nadvori: nadvorie pre kitazov, pre Zidov
a pre pohanov. Podl'a nej ,,...nadvorie zodpoveda naSmu telu
ako miestu komunikacie medzi vonkaj$im a vnatornym sve-
tom.““!!

Tak ako sa v predsieni zidia o€istovali, tak mé aj kres-
tan oCistovat svoje ,,telo* pri kontakte so svetom. Croissant
predstavuje rozliéné cvicenia na ocistenie, ovladanie zmys-
lov ako bran do duse. Odstranenie vSetkého, ¢o zabraiiuje
na ceste do svityne svitych. V druhej Casti — vo svityni sa
v jeruzalemskom chrame diali obety najrozli¢nejSieho typu
(dobrovol'né obety, celopalné obety, vdakyvzdania, obe-
ty zmierenia, obety za hriech a viny). Tato Cast’ chrdmu by
mala byt symbolom dimenzie duSe, psyché: sidla naSich
emocii, rodovej identity, sexuality, plodnosti. Vo svityni sa
veriaci ¢lovek uci zit’ pre obetu, sebaobetovanie Panu Bohu
zrieknutim sa nieCoho dovoleného, alebo obl'ibeného; ucit’
sa odovzdat’ Bohu nejaku spletitt situdciu; davat’ prednost’
duchovnému svetu pred ¢asnym,; zit’ presvedcenim, ze vset-
ko je od Boha a skrze neho a pre neho, ze vSetko mdze byt
premenené vd’akou, Ze ,,Boh moZe svojou pritomnostou
a laskou vsetko pretvorit’.«!?

WCROISSANT, J.: T¢lo, chram, krasa. Karmelitanské nakladatelstvi 2002,
s. 52.
2CROISSANT, J.: Télo, chram, krasa, s. 101.
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Tretia dimenzia ¢loveka je duchovna a zodpoveda svity-
ni svitych, autorka ju navrhuje aktivizovat’ chvéalami, pre-
zivanim radosti (duchovnym spevom, mystickym tancom,
usmevom) a vstipit’ do nej skrze vieru, ticho, rozjimanim
Bozieho slova.

Tento pristup, vidiet' v chrdme ¢loveka chram Ducha Svié-
tého, udrzuje veriaceho v bdelosti, Ze neexistuje len jedna
materidlna dimenzia zivota, ktord ma byt’ preferovana. Dnes
vidime toto pokusSenie starat’ sa len o telo zdravou vyzivou.
Mame dietologickych guruov, fitnes centrd, reklamy s kras-
nymi telami muZov a zien. VSetko toto moze viest’ k tomu,
ze Clovek uviazne len v spleti uspokojenia svojich biolo-
gickych potrieb. Inym pokusSenim je vymenit’ spiritualitu
za psycholdgiu: sustredit’ sa na rieSenie komplexov, emotiv-
nych zraneni, rozvoj prostrednictvom motivacnych kurzov,
pozitivnym myslenim, jogou ap. Je to iste vySsi stupen, ale
ak Clovek rozlozi svoj dom v tejto dimenzii, hrozi mu, Ze
moze prepadnut’ vel'mi subtilnemu egocentrizmu.

Duch sa prejavuje vSade tam, kde veriaci odovzda svoj
zivot Bohu. Potom sa telesné cvi¢enia, namaha a radost’ zo
Sportu mdzu stat’ obetou Bohu, drzanie zivotospravy spojené
s postom formou askézy. Ako bolo uvedené Kostol svojou
Strukturou: vstupom, lod’ou a presbytériom s bohostankom
ukazuje na to, Ze existuje cesta k hlbSej dimenzii v ¢loveku,
ktora vo vztahu s Bohom ozmyseliluje vSetky dimenzie na-
Sej existencie. Je urcite dolezité najst’ svoju duchovnu cestu,
ktora vedie k naplneniu zmyslu Zivota. , duchovné dimenzia
dostane Sancu, ked’ modlitba bude spojena s tichom, s me-
ditaciou nad Slovom, ked’ sa posviti vol'ny ¢as, ktory patri
Bohu (nedel’a a prikédzané sviatky).
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Dnesny svet rozbity na najrozli¢nejSie presvedCenia
a poznaceny individualizmom je v8ak vyzvou pre krest'anov,
aby neupadli do individualizmu, ale aby tiez boli znamenim
jednoty. Aby sa nebojovalo len za prava, sny a tizby jednot-
livea, ale aby tu bolo aj Cosi, ¢o l'udi spaja, ¢o ich ochrani
pred lT'udozravym kapitalizmom, ktory ¢loveka pohana za
materidlnymi hodnotami, oberd ho o Cas, nedd mu dychat,
nedovoli mu tesit’ sa aj z malickosti zivota.

Kostol zvlast’ v dneSnom multikultirnom svete je zname-
nim jednoty. Takto mdze vytvarat’ kostol jednotu v nérod-
nostne zmieSanych regionoch, ¢o mdze spojit’ I'udi jedného
miesta, mesta, dediny, 'udi mozno r6znych narodnosti, poli-
tickych ndzorov a vkusu. Je to predovSetkym patron chramu,
ktory nesie urcita tradiciu, obl'ibent spiritualitu, ktord sa
v tom ktorom prostredi udomdcnila. Patrén chrdmu akoby
naznacoval duchovny program, ktory by mal spéjat’ veria-
cich, ktori sa v lom stretavaju. Programovo sa jednota pre-
javuje v spolo¢nych aktivitach farnosti.

Popradsky kostol je Zasvdteny Sedembolestnej Panne
Marii. V symbolickych invokécidch Loretanskych litanii st
naznacené Podivuhodna l'udova intuicia, quasi consensus
fidei, ktoréd zachytila tito pravdu aj v invokaciach Loretan-
skych litanii, rozlicné prebyvania Bozie v dejinach spasy
ako sme to naznacili na zaciatku, len su v inverznom poradi:
Pribytok Ducha Svitého, dom zlaty a archa zmluvy."

13Blizsie k biblicko — mystickej marianskej architektare vid’. J. KUTNIK —
SMALOV, Litdnie Loretanske, Lu¢ Bratislava 1998, s. 232 — 239.
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Evanjelista Luka$ vysvetl'ujucou poznamkou anjela, na-
rdza na skutocnost’, ze Méria sa stane spiritudlnym chrdmom
Najvyssieho, ked’ piSe ,,...moc Najvyssieho ta zatieni “, teda,
Ze v Mérii bude Boh pritomny novym spdsobom. Dom zlaty
je odkaz na Jeruzalemsky chram, ktory kral' Salamtin vy-
zdobil mnozstvom zlata a tym aj na druhy spdsob symbolic-
kej pritomnosti Bozej. Prvou v poradi je archa zmluvy. Pri-
bytok Ducha Svitého je duchovnd pritomnost’ Boha, ktora
skrze Pannu Mariu zjednocuje veriacich v modlitbe, ze kde
su dvaja alebo traja zhromazdeni v JeziSom mene pri jeho
Matke, tam je aj On pritomny. Jeden z vykladov Domu zla-
tého je odkaz na Mériine cnosti. Vdaka Boziemu pdsobeniu
v Marii sa ona stala krajSou ako jaganie pozlatenych stien
jeruzalemského chramu.'

Starozakonna archa bola znamenim pritomnosti Boze;j.'
Invokacia ,,Archa zmluvy* naznacuje, ze vteleny Boh vstl-
pil a prebyval v tele Panny Marie. V nédznakoch spomi-
nanych titulov je zachytena excelentnd pritomnost Boha
v Matke BozZej. Prehodené poradie pribytkov bozich nie je
nahodou, ale pozoruhodnou intuiciou. Panna Maéria bola
najprv pribytok Ducha Svétého. On Duch Bozi z nej, omi-
lostenej, milosti plnej urobil, Dom zlaty, skor ako doslo ku
Vteleniu, kym sa stala archou zmluvy.

,Hlavnym obsahom tzv. marianskych dogiem je tajom-
stvo Bozich darov Marii: Neposkvrnené pocatie je rydzi dar;
ustavicné panenstvo je opit’ dar; Bozské materstvo spdsobil

14Porov. MORICOVA, J.: Loretanske litdnie, KoSice: Dominikanske marianske
centrum 2023, s. 147.
SPorov. MORICOVA, J.: Loretanske litanie, s. 151.



Kostol — symfonia vyznamov.
Strucny uvod do teoldgie posvitného priestoru 27

v Panne Duch Svity a ona len sthlasila, aby sa tak stalo; Na-
nebovzatie je opdt’ ¢iry dar. Aby sme pouzili termin, drahy
reformovanej tradicii, mdézeme povedat, ze v Marii sa naj-
dokonalejsie prejavila sola gratia, ,,nezaslizena milost™.'
Maria nie je tak vzdialend naSmu zivotu, Ona nie je nejaka
bohyia, ale vzor viery, vzor tej, ktord kra€ala v poslusnosti.
Duchovny program popradskej konkatedraly je naznaceny
eminentnym vzorom jeho patronky. Ona je kI'a¢om k pocho-
peniu ¢loveka. Nie hriech je normalny stav ¢loveka, ale po-
zvanie k svétosti a to pod jej prikladom obety ako spolupra-
covnicky na vykupeni, svojou empatiou, sticitom, obetou.
Nepodlahnit’ zufalstvu v utrpeni, ale v nadeji verit’ v Bozie
pozehnanie. To nam modze potvrdit’ nasa vlastna sktisenost’.
Ked sa modlime a snazime sa viest' duchovny Zivot, potom
mame sklon byt laskavejsi k druhym l'ud’om,'” a s bozou
pomocou vydrzat’.

Zaver

Kostol by mal byt symbolom bezpecia domova. Zidia si
pripominali vel'ké skutky, ktoré urobil Boh, ked’ ich vyvie-
dol z Egypta; mali doma slavit’ rodinny sviatok, nemali vy-
chadzat’ z domu. Dom bol pre nich miestom spasy a utulku
v temnej noci, ked’ prechadzal anjel smrti egyptskou kraji-
nou. Ta noc bola obrazom sil smrti, niCenia a zmatku, ktoré

"*O’'DONNELL, CH.: Slavime s Marii. Matka boZzi v liturgii, Karmelitanské
nakl. Kostelni Vydii 1996, s. 90.
7O’DONNELL, CH.: Slavime s Marii. Matka boZzi v liturgii, s. 199.
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povstavaju z hibok sveta a ¢loveka a hrozia, e premenia
cely svet na pust’, na nieCo neobyvatel'né. Dom a rodina sa
potom stala miestom ochrany pred silami chaosu, ktoré svet
neustale ohrozuju. Aj v ¢asoch JeziSa sa po hlavnej obeti
slavila Velkd noc po domoch. Pocas sviatkov sa nesmelo
vychadzat’ z mesta Jeruzalem. Mesto bolo povazované za
miesto ochrany pred nocou chaosu. Izrael sa musel kazdy
rok na Velku noc vydat’ na put’ do tohto mesta, aby sa vratil
ku svojim koreflom, aby nestratil svoju identitu, aby zno-
vu prijal jeho spasu, oslobodenie. Jezi$ tento zvyk zobral
na vedomie a slavil Vel’ku noc podl'a predpisov: v dome, so
svojou rodinou, ktora s nim prechadza cestou evanjelia cez
krajinu dejin. Nim zaloZena Cirkev sa stala novym mestom,
novou rodinou. Jej viera je mirom proti silam zmétku, kto-
ré by znicili svet."® Kostol sa stava symbolom tohto domu
a mal by byt aj domovom. Tak vel'mi potrebuje sucasny
clovek domov. Zo vSetkych strdn sme ohrozovani bezdo-
movstvom, odcudzenim od druhych, ba aj od nas samych.
NemozZeme zit’ bez pristresia. Citime ako nas ohrozuje psy-
chické bezdomovstvo." Prave kostol by sa popri prirodzene;j
rodine, mal stat’ tymto Gto¢ist'om, vzorom spolo¢ného zivota
medzi rozlicnymi narodmi, narodnost’ami a etnikami, ako aj
inSpiraciou pre dialog medzi konfesiami, vzajomnti pomoc
a solidaritu. Ale je tu eSte nieco viac. V katolickych a pra-
voslavnych kostoloch sa prindSa obeta. Nie obeta zvierat, tie

BRATZINGER, J.: Cesta velkonocnym tajomstvom, SSV Trnava 2003, s. 83 —
84.

YZULEHNER PM.: Cirkev: pristiesi duSe. Situace a perspektivy dnesni
cirkve, Portal Praha 1997, s. 21
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boli nou zrusené. Nie barbarské I'udské obete, ktoré boli za-
kazané, ale Obeta nekrvava, ktord prinasa vyklpenie sveta.
Pre tuto obetu, nech by bol kostol akokol'vek malym, je ne-
koneéne vi¢sim ako Salamunov chram v celej svojej krase.
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ABSTRAKT

Povysenie putnického kostola na Marianskej hore v Levo-
¢i a erigovanie Baziliky Navstivenia Panny Mérie na tomto
milostiplnom mieste bolo vyznamnym historickym rozhod-
nutim papeza sv. Jana Pavla II. Tento papez mal vel'mi pek-
ny vzt'ah k Slovensku a k Levoc¢i. Autor tejto Stidie poznal
Sviétého Otca osobne a bol jednym z hlavnych organizéto-
rov apostolskej navstevy Jana Pavla II. na Maridnskej hore
3. jula 1995. Osobne vsak poznal a bol spolupracovnikom
vikara Spisskej diecézy Mons. Stefana Garaja, ktory sa roz-
hodujicou mierou zaslizil o povysenie kostola na Levocske;j
hore na baziliku men$iu. Témou tejto Stadie st okolnosti,
za akych boli papezské dokumenty o Bazilike Navstivenia
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Panny Marie zverejnené, predovsetkym Apostolské breve
posvitného oficia

KrPacové slova:
Administrator, bazilika, breve, kazen, kostol, papez, put,
vikar.

ABSTRACT

The elevation of the pilgrim church on Mariansk4 hora in
Levoca and the celebration on the Basilica of the Visitation
of the Virgin Mary in this gracious place was an important
historical decision of Pope St. John Paul II. This pope had a
very nice relationship with Slovakia and Levoca. The author
of this study knew the Holy Father personally and was one
of the main organizers of the apostolic visit of John Paul II.
on Maridnské hora on July 3, 1995. However, he personally
knew and was a colleague of the vicar of the Spi§ diocese,
Mons. Stefan Garaj, who played a decisive role in the ele-
vation of the church on Levoca mountin to a minor basilica.
The subject of this study is the circumstances under which
papal documents about the Basilica of the Visitation of the
Virgin Mary were published, primarily the Apostolic Breve
of the Holy Office

Keywords:
Administrator, basilica, breve, sermon, church, pope, pil-
grimage, vicar.



Bazilika ako znak jednoty: K 40. vyrociu udeleniu titulu
bazilika mensia chramu Navstivenia Panny Marie v Levoci 33

Uvod

Nébozenské legendy maji svoj dominantny duchovny
zaklad a rozmer, ale v uplynulych starociach nadobudli aj
svoj nespochybnitel'ny kultirno-esteticky a hlavne moralny,
¢i mrany vyznam. Dévnoveké biblické pribehy vstupovali
a podnes vstupuju do sféry narodnych kultar. Najstar$im
putnickym miestom vychodného Slovenska je Levoca. Ko-
rene maridnskeho kultu na tomto milostiplnom mieste sia-
haja az do 13. storocia.

Marianska hora sice nemd historicky preskimant ¢i
dokézanu legendu o nadprirodzenom zjaveni Bohorodicky,
ma vSak ovela vac¢sie bohatstvo. Neprislo odrazu v podo-
be z4zracného daru, ale sa utvaralo celé storoc¢ia. Duchovny
rozmer i krestansky fundament levoc¢skej svityne zacali bu-
dovat’ prvi putnici od 15. storocia.

Historik Rudolf Jurik uvadza: ,,Roku 1673 spiSsky pre-
post, velkovaradinsky biskup Juraj Barsony vyhlasil, Ze
podl'a starodavnej tradicie sa na Marianskej hore Panna
Maria v svitoziare zjavila pastierom. Barsony udajne legen-
du overil a moze dokézat’ jej vierohodnost’. Nijaky badatel
vSak doposial’ tuto verziu nadprirodzenej udalosti na levoc-
skej hore nepotvrdil.*!

Prave s Maridnskou horou teda Ziadne mystérium bez-
prostredne nesuvisi. Pravdepo-dobnejSou sa zd4 suvislost’
vzniku putnického miesta nad Levocou s tatdrskymi vpadmi
a zaciatok puti na Maridnsku horu sa historicky podmienil

! JURIK, R.: Maridnska hora v Levoci. Levoca, 1948, s. 11.
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prichodom minoritov do mesta. Tato rehol’a zacala pestovat’
a roz8irovat’ kult Panny Marie.?

Podrla niektorych prametiov prvi minoriti prisli na uzemie
dnesného Slovenska uz pocas Zivota zakladatel’a rehole sv.
FrantiSka z Asissi. Jedna z kronik uvadza, ze v roku 1219
bola vyslana do Uhorska skupina MenSich bratov pod vede-
nim brata Jana z Penny.

Vlastné archivy minoritov prizndvaju neuspech tejto
prvej misie. Bratia nepoznali re¢, nemali so sebou Ziadne
odporucanie, a preto ich I'udia povazovali za samozvanych
kazatel'ov evanjeliovej chudoby, ktorych v tej dobe nebo-
lo malo. V roku 1221 generdlny minister brat Eli§ rozho-
dol o novej vyprave bratov do Uhorska, ale pod vedenim
brata Cézara zo Speieru. Ich prichod je zaciatkom usidlenia
a rozvoja radu v naSej krajine. Vierohodnejsi je prichod
tychto rehol'nikov do Levoce v obdobi tatarskej pohromy.’

Predchodcovia baziliky na Marianskej hore

Prvy kostolik sa spomina v kronikach uz v roku 1247,
teda o dva roky potom, ¢o vznikla nova Levoca. Vtedy,
podl'a kroniky Lanyiho, z ktorej eSte Cerpal P. Still, postavi-
li Levocania kostolik, ¢i kaplnku na dnesnej Olivovej hore.
Lanyiho kronika sa ale nezachovala.

2 KLUBERT, S.: Puitnickd Levoca. In Pitnik svitovojtessky, kalenddr Spolku
sv. Vojtecha. Trnava : Spolok sv. Vojtecha, 1970, s. 98.

3 SPIRKO, I.: Mons Sancti Martini, zbornik z prileZitosti sedemdesiatky J.E.
Msgr. Jan Vojtassaka, biskupa spisského, Spisska Kapitula 1947, s. 13
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Dalsi kronikar mesta Stefan Meyer v§ak vo svojich ruko-
pisoch potvrdzuje Lanyiho domnienku: roku 1247 postavili
Levocania na Olivovej hore kostolik, ktory zasvitili Duchu
Svédtému. Aj v zdzname o kanonickych vizitaciach sa pise:
roku 1247 bola na Hore postavena kaplnka.

Druhy kostol z druhej polovici 15. storocia. Ked’ze kos-
tolik v doterajSom svojom rozsahu uz nestacil, nakol’ko put-
nikov stale pribtidalo. Okrem toho ukézala sa vdzna potreba
urobit’ rdzne opatrenia, aby sa tento kostolik nezritil. A tak
levocsky farar Servac pouzil vtedajSie bohaté dochodky le-
vocskej fary na prestavbu toho kostola. Roku 1470 ho zvac-
Sil a Ciasto¢ne prestavil.

Pocas reformacie sa nikto nestaral o udrzanie putnického
kostola, preto bola oprava kostola vel'mi nutna. V roku 1698
prevzal tato ulohu farar Stefan Gyorffy. Opravil a rozsiril
putnicky kostol. Preto dostal po smrti zvlastnu tGctu. V roku
1710 bol pochovany v putnickom kostole na Marianske;j
hore.

Roku 1710 generdl Loffelholz vratil katolikom farsky
kostol a zaroven ozila aj Maridnska hora. Kedze kostol
na maridnskom vrchu bol vystaveny poveternostnym vply-
vom, postupne schatral a z bezpecnostnych dévodov ho mu-
seli zburat’.

Zakladny kameni nového bohostanku polozil farar Martin
Engelbert 13. mdja 1766. Kostol bol postaveny v tom istom
roku. Levoc¢sky farar Jan Ehrnsperger v roku 1819 pristapil
k tplnej prestavbe kostola. Prebudoval ho od zakladov. Po-
sviacka sa konala 2. jula 1820.
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Druhy jal 1903 sa stal medznikom v dejinach Maridnskej
hory. Spissky kanonik Ignidc Zimmermann posvitil zaklad-
ny kamen. Kostol je neogoticka krizova stavba, postavené
podl’a projektu stavitel'a Antona Miillera. Pozdizna lod’ je §i-
rokd 27 metrov, krizna 16 metrov. Kostol je dlhy 42,5 metra.

Biskup Jan Vojtas$sak kratko po svojej konsekracii, na
sviatok Navstivenia Panny Madrie 2. jala 1922, slavnost-
ne posvitil Maridnsku svétyiiu na levoc¢skej Hore. Okrem
levocskej Zlatej knihy sa v archivnych fondoch zachovali
faksimile rukopisov dvoch homilii biskupa J. Vojtassaka:
Navstivenie Panny Marie v Levoci, 2. jula 1904 (Kral'ovna
patriarchov, prorokov, apostolov, oroduj za nas) a Predvecer
Navstivenia Panny Marie (Na hore levocskej). (Maria, pote-
Senie zarmutenych: oroduj za nas).

Milostivéa socha Panny Marie na hlavnom oltari v chrame
na Marianskej hore je perlou a klenotom, ktory dosvedcuje
hlboké korene marianskej ucty v slovenskom nérode. Ka-
nonik Vojtas s biskupom Vojtas§dkom zamyslali postavit
novy priestranny kostol pre 10000 l'udi. V tomto novom
bohostanku chcel byt biskup Vojtas§ak pochovany. Terajsi
kostol, po vy-stavbe nového, chceli odovzdat’ gréckokatoli-
kom. Okrem tychto projektov mal kanonik Vojtas spracova-
ny predbezny plan cesty na Maridnsku horu rovno od Levo-
¢e. Cesta mala byt odspodu az po vrch vydlazdena pieskov-
covym kameniom. V jej strm$ich ¢astiach mali byt kamenné
schody.
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Perzekucie puti a putnikov

Tieto vel'korysé plany prekazili 50. roky 20. storocia, pre-
nasledovanie a utlak Cirkvi. Spisského biskupa, levocského
fardra a d’alSich uvéznili, a tak zostalo iba pri planoch a na
d’alsich generaciach, ¢o oni urobia s Marianskou horou a ako
sa bude toto putnické miesto vyvijat’.

Po Februari 1948 sa vsetka politicka moc sustredila do
Ustredného vyboru Komunistickej strany Ceskoslovenska.
Nérodné zhromazdenie prijalo zdkon €. 217/49 Zb. o zria-
deni Statneho dozoru nad cirkvami a zdkon €. 219/49 Zb.
o Statnych suhlasoch. Kiiaz smel vykonavat’ duchovnu ¢in-
nost’ jedine na zdklade Statneho suhlasu. Okrem ziadosti
o Statny suhlas s Uc¢in-kovanim kiazov na maridnskych
putach v Levoci — €1 uz pre kazatel’a, celebranta alebo spo-
vednikov, levoc¢sky fardr musel kazdorocne predlozit’ aj
podrobny program pute.

Komunisticky administrativny tlak na cirkvi pokraco-
val s cielom d’alej oslabit’ a podlomit’ ich ¢innost’. Napriek
vSetkym prekazkam, o ktorych piSe obsirna sprava odboru
Skolstva a kultury KNV v Kosiciach 16. jula 1959, putnikov
znacne pribudlo. V sprave sa uvadzaji opatrenia, ktoré maju
pracovnici pre veci cirkevné odboru skolstva a kultary vyko-
nat’, najmi vo farnostiach jednotlivych okresov KoSického
kraja, z ktorych najviac prichadza procesii na levo¢sku put’.
Ide predovsetkym o to, aby sa v buducnosti znizovali pocty
procesii a aby sa hromadne neorganizovali. Marianska ucta
aj v tych najtazsich ¢asoch po roku 1950 bola vzdy oporou
krestanstva a katolickej Cirkvi.
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Rok 1968 bol obdobim velkych néadeji aj pre krestanov
v celej niekdajsej CSSR. V marci zanikla Sprava tladové-
ho dozoru a s fiou bola oficidlne zruSena aj cenzura tlace.
Dubcekovské vedenie zacalo reformny proces prazskej jari,
nazyvanej aj socializmus s 'udskou tvéarou. Podstatnou su-
cast'ou tychto zmien bolo asponi ¢iasto¢né odstranenie krivd
z ¢ias kultu osobnosti.

V atmosfére politického uvoliiovania dalo sa dufat’, ze le-
vocska put’ v roku 1968 vyznie mohutnejSie. Spravca farnos-
ti mal po prvykrat moznost’ zvolit’ si a vybrat’ sldvnostného
kazatel’a 1 celebranta na hlavnu sviati omsu. Farsky urad dal
natlacit’ plagaty s celym progra-mom pute. Katolicke noviny
po prvykrat uverejnili datum pute este pred jej zaciatkom.

Napriek ndznakom naboZenskej slobody zostali v plat-
nosti proticirkevné zdkony a nariadenia z rokov 1949 a 1950.
Neboli zruSené ani cirkevné tirady na krajskych a okresnych
narodnych vyboroch. Stale pdsobili cirkevni tajomnici, ktori
aj nad’alej rozhodovali o udeleni alebo neudeleni Statneho
stihlasu k vykonéavaniu duchovenskej ¢innosti.

Aj napriek tomu, Ze sa pisal rok 1968 — teda rok politické-
ho odméku, miestny farar musel predlozit’ na Krajsky nérod-
ny vybor v KoSiciach, odbor kultary — cirkevné oddelenie aj
program celej pute 6. a 7. jula. Na vytlacenie plagatu o puti
bol potrebny stthlas ONV — odboru vnttra, o ktory poziadal
miestny farar. Napriek vSetkym obs$trukcidm mala vtedajSia
spolo¢enska a politicka klima v CSSR, a najméi na Sloven-
sku, viaceré pozitivne Crty.*

4+ DLUGOS, F.: Maridnska hora véera a dnes. Levoda : MTM, 2021, s. 35.
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Systematické prenasledovanie ndbozenstva malo u nds
dve etapy. Prvli zahrnujucu obdobie rokov 1948 — 1968
a druht, normalizatorsku trvajicu od roku 1969 po novem-
ber 1989. Obidve éry trvali zhodne dve desatrocia, ale bolo
medzi nimi dost’ podstatnych rozdielov. Prva epocha perze-
kvovania cirkvi, duchovného Zivota a rozli¢nych konfesii sa
vyznacovala brutalitou politickych a bezpecnostnych insti-
tacii, najma v Cechach.

Levoéska Hora pod normalizaénym tlakom

Husakovské vedenie zvolilo po svojom nastupe v aprili
1969 rafinovanejsiu taktiku boja proti cirkvdm a nébozen-
stvu. Sucastou kadrovych stranickych previerok, ale tiez
beznych pracovnych pohovorov bola odpoved na otdzku:
ste vysporiadany s ndbozenskou otdzkou? Tato formulacia,
okrem toho, ze hrubo poruSovala pravo ob¢ana na stkromie,
bola vo svojej prapodstate nezmyselna, lebo vyklad pojmu
,»Vysporiadany* umoznoval viacero, dokonca absolutne pro-
tichodnych vysvetleni. Byt ,,vysporiadany* napriklad mohlo
znamenat aj verit, vyznavat’ urcité ndbozenstvo.

Ibaze normalizatorské vedenie strany a Statu nepripusta-
lo Ziadne alternativy: odpovedat’ kladne: som vysporiadany
s nabozenskou otazkou sa vSeobecne povazovalo za prihla-
senie sa k ateistickému svetonazoru alebo prinajmenej k ne-
praktizovaniu krestanského duchovného zivota. V tisicoch
slovenskych rodin vznikala latentna schizofrénia: doma deti
videli babku a dedka s modlitebnou knizkou, v predskol-
skom veku chodievali aspon na vyrocité sviatky do kostola,
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no len ¢o nastupili do skoly, poc¢tvali nieco iné od ucitel’ov,
¢osi uplne proti-chodné od starych rodiCov a velmi t'azko
chépali vlastnych otcov 1 mamky, ktori im prikazovali neho-
vorit’ o Bohu, o JeziSkovi medzi spoluziakmi.

Situacia okolo puti a verejného zhromazdovania ve-
riacich sa po rokoch 1968-1969 zhorSovala. Ked’ze ani
v uplynulych dvoch rokoch neboli odstranené Statne stihla-
sy k G¢inkovaniu v duchovnej pastoracnej sluzbe a tym aj
pri vonkajSich liturgickych slavnostiach, najmé pri pitach
a odpustoch, nedalo sa ocakavat,, Zeby sa také cosi udialo
v rokoch, ked’ sa moci ujalo nové vedenie.

Kazdoroc¢ne bol problém s prisunom putnikov. Nedovoli-
li zajazdové, podnikové, druz-stevné autobusy. Riadne lin-
kové autobusy nesmeli zobrat’ cestujucich, ktori pytali ces-
tovny listok do Levoce. Osobné autd nesmeli ist’ priamo do
Levoce. V Spisskom Stvrtku ich odklo-nili smerom na Spi3-
skt Novu Ves a od SpiSského Podhradia v obci Klcov tiez
na Spisski Novu Ves.

Procesie, ktor¢ iSli pesi, boli ohrozované autami, v kto-
rych &asto sedeli prislusnici Statnej bezpeénosti. V meste
neboli nijaké stanky s obcerstvenim a navyse zastavovali
vodu, aby si putnici nemohli zobrat’ do flia$ a vyniest’ na Ma-
riansku horu, kde tiez nebol zdroj pitnej vody ani socidlne
zariadenie.

Na Mariansku horu viedli iba poI'né a lesné cesty; aj tie
boli pocas pute zatarasené stromami, ktoré den ¢i dva pred
konanim ptte zrezali, aby ani traktor, jediny mozny doprav-
ny prostriedok, nepresiel.

Pocas puti nesmeli Gi¢inkovat’ Ziadne spevokoly, ani mla-
deznicke, ani dospelych, dychovky a hudobné telesa.
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PovySenie patnického kostola

Od udelenia titulu basilica minor Kostolu Navstevy Pan-
ny Mérie na Marianskej hore v Levoci 26. januara uplynulo
Styridsat’ rokov. Stalo sa tak pocas totality, maridnska svity-
fa s touto poctou ziskala nové privilégia i povinnosti

Bratislavsky prolog

Po novembri 1989 bolo na Slovensku viacero kostolov
povysenych na baziliky menSie. Ziskanie takej pocty si vzdy
vyzaduje diplomatickt obratnost’ a dokladnti argumentéciu
v rokovani so Svétou stolicou. Malokto, najmd z mlade;j
generacie veriacich, si vSak uvedomuje, aku krizovl cestu
museli prejst’ odvazni cirkevni hodnostari Spisskej diecézy
pri obhajovani baziliky minor na Marianskej hore.

Prologom zdihavého procesu povysenia putnického kos-
tola nad Levocou bolo rokovanie zastupcu Vatikénu arcibis-
kupa Luigiho Pogiho s vtedaj$imi slovenskymi vlddnymi
predstaviteI'mi na sklonku novembra 1982. Témou disku-
sie bolo napriklad obsadzovanie uprazdnenych biskupskych
stolcov, vyucovanie nabozenstva, problémy s nabozenskou
periodickou tlacou a literatrou.

Luigi Pogi zotrval v asi hodinovom rozhovore s ordina-
rom Spisskej diecézy Stefanom Garajom. Vatikansky diplo-
mat sa spytal spiSského ordinara, ako, v ¢om by mohla pa-
pezskd kuria pomdct, najméd v putach na Mariansku horu.
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Stefan Garaj zareagoval okamzite: ,, Povysit piitnicky kostol
na Marianskej hore, kde prichddzaju v tazkych podmien-
kach statisice ludi, na baziliku.

Luigi Pogi predlozil navrh &i poZiadavku ordinara Stefana
Garaja papezovi, sv. Janovi Pavlovi II. Zaciatkom janudra
nasledujuceho roku dostal Biskupsky urad v Spisskom Pod-
hradi-SpiSskej Kapitule formular Ziadosti o vyhlaseni put-
nického kostola na levo¢skej Hore za baziliku. Ordindr mal
zodpovedat’ niekol’ko otdzok: historicitu putnického miesta,
priemernd rocnu ucast’ veriacich a duchovné aktivity usku-
toéfiované na Marianskej hore. Vyplneny dotaznik mal Ste-
fan Garaj ¢o najskor, podl'a moznosti obratom, prostrednic-
tvom kardindla FrantiSka Tomaska zaslat’” Kongregacii pre
sviatosti a BoZi kult, ¢o sa udialo v maji 1983.

Posvitna kongregacia zvazila vSetky dovody uvedené
biskupskym tiradom a predlozila ziadost’ na podpis Svatému
Otcovi Janovi Pavlovi II.

S pojmom baziliky menSej sa spdjaju aj niektoré privi-
1égia a povinnosti. Svitd Cirkev sa vzdy usilovala o to, aby
chramy ako domy Bozie vynikali svojou vyzdobou a este-
tickou krasou. Rimski biskupi alebo papezi udel'ovali nie-
ktorym vyznamnym svétyniam zvla$tne a mimoriadne vy-
sady — titul bazilika mensia, ¢o tizko suvisi s titulom bazili-

5 Zapis z osobného rozhovoru s ordinarom Spisskej diecézy Stefanom Gara-
jom roku 1986. Osobny archiv Frantiska Dlugosa.

¢ ARCHIV BISKUPSKEHO URADU SPISSKA KAPITULA. Fyplnenie do-
taznika so Ziadostou o povysenie putnického kostola na Marianskej hore
na baziliku mensiu. Spisska Kapitula, 1983, ¢. 518/1983, 7. 5. 1983.
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ky vacsej (major). Tetnto titul zacali v 18. storo¢i rimskym
patriarchadlnym kostolom. Posvitna kongregécia pre obrady
po Druhom vatikanskom koncile rozhodla ponechat’ titul ba-
ziliky mensSej, ale s rozSirenymi privilégiami aj celkovym
obsahom, ¢o malo vyjadrit’ uzsi vzt'ah kostola k Apostolské-
mu stolcu sv. Petra.’

»Odtajené“ breve

Tajomnik Kongregéacie pre sviatosti a Bozi kult arcibis-
kup Vergilius Noe poslal vo februari 1984 spiSskému kapi-
tulnému vikarovi Stefanovi Garajovi list v tomto zneni:

,, Povazujem si za milé poslat’ Ti dekrét posvitného
dikastéria, ktorym sa verejnopravne vyhlasuje, Ze kostol
na temene Marianskej hory nad mestom Levoca, zasviteny
Navstiveniu preblahoslavenej Panny Marie, bol z viastného
popudu najvyssieho velknaza pocteny titulom a hodnostou
baziliky mensej.

Onedlho kardinal Josephus Casoria, prefekt Kongregéacie
pre sviatosti a Bozi kult, zaslal administratorovi Spisske;j
diecézy Apostolské breve Svitého otca Jana Pavla II. z 26.
janudra 1984, v ktorom sa uvadzalo: ,, My z dévodu staroby-

7 Pojem a dejinny vyvoj baziliky mensej. Obeznik Spisskej diecézy, 208, 1984,
¢.4,s.15.

8 ARCHIV BISKUPSKEHO URADU SPISSKA KAPITULA. Dekrét posviit-
ného dikastéria posviitnej Kongregacie pre sviatosti a Bozi kult. Rim, Prot.
CD 811/81/83, 26. 1. 1984.
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losti tohto svdtého chramu, ako aj pre jeho jedinecnu histo-
riu a sucasne pre vzrast viery a naboZenstva slovenského na-
roda... Rozhodujeme teda, Ze kostol ¢i Svitynu Navstivenia
blahoslavenej Panny Marie treba zahrnut do poctu mensich
bazilik s pravami a liturgickymi povoleniami. Modlime sa,
aby tento akt slu-zil ako na svdtost pastierov, tak aj na uzitok
ludu. *

Povysenie putnického kostola na levoc¢skej hore prinieslo
niekol'ko vyznamnych pri-vilégii, no aj povinnosti. Bazili-
ka Navstivenia Panny Marie na Marianskej hore ma tzku
spétost’ s pontifikdtom sv. Jana Pavla II., preto sa v nej maju
konat’ bohosluzby okrem inych aj v tieto sviatky: na vyrocie
zvolenia Svitého Otca Jana Pavla II. 16. oktdbra a zaciatok
vel'knazskej sluzby tohto papeza 22. oktobra.

Veriaci mohli pri navsteve Baziliky Navstivenia Panny
Marie na levoc¢skej hore ziskat' po splneni zvyc¢ajnych pod-
mienok plnomocné odpustky v presne urc¢enych dioch: 29.
juna — slavnost’ sv. apostolov Petra a Pavla; 2. jula — sviatok
Navstivenia Panny Madrie; v sobotu a nedel’'u po 2. juli, kedy
sa slavi toto tajomstvo navonok; 2. augusta na sviatok Por-
ciunkuly a prva nedel’'u v oktobri.’

Levocsky farsky trad mal obstarat’ zhotovenie, umiestne-
nie erbu Apostolského stolca a vyrazné zverejnenie Apostol-
ského breve o erigovani baziliky.

Splnenie tychto povinnosti vo¢i Svdtému Otcovi a vati-
kanskej kurii v§ak podliehalo oficidlnemu schvaleniu odboru

° Povinnosti a vysady — privilégia baziliky mensej vyplyvajiice z menovania.
Obeznik Spisskej diecézy, 208, 1984, ¢. 4, s. 16.
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cirkevnych veci ONV v Spisskej Novej Vsi. Byvali stranic-
ki a Statni funkcionari ale z predpisanych sv. omsi schvalili
jedina (!) bohosluzbu ro¢ne, v odpustovu nedel'u. Spravca
novo erigovanej baziliky minor, levoésky dekan a farar Ste-
fan Klubert napisal v aprili 1984 predsedovi ONV list, v kto-
rom sa slusne a logicky pytal, ako mé plnit’ podmienky, ked’
mu $tatne institicie vopred vietko zakazuju... Stefan Klubert
dovodil, okrem iného, aj poukazanim na neporovnatelne
Gstretovejsie postoje v Sastine, na Velehrade alebo v Hos-
tyne, kde knazi celebruju sv. omse bez vicsich prekazok
a neprezivaji také obstrukcie ako v Levoéi. Statostranicka
moc v SpiSskej Novej Vsi mala priam panicky strach z breve
svitého Jana Pavla I1.'°

Dva dni pred levocskou put'ou s vro¢enim 1984 predvo-
lali spisského ordinara Stefana Garaja na Krajsky narodny
vybor do Kosic. ,,Akéna pitka*, zlozena z troch krajskych
funkcionarov a dvoch prislusnikov Stb bezmala pit hodin
»lamala®“ sedemdesiat ro¢ného starca, aby v ziadnom pri-
pade ani nepomyslal na precitanie Apostolského breve po-
Cas slavnostnej odpustovej sv. omsSe pripadajlicej na nedel'n
8. jila 1984. Stefan Garaj si vypoéul spréku obvineni, vyhra-
zok a ultimat. Dostal na (ne) vyber: bud’ papezsky dokument
nezverejni, alebo ho precita, ale potom nech rata so vsetky-
mi persondlnymi nasledkami..."

19 ARCHIV FARSKEHO URADU V LEVOCI. KLUBERT, S.: Bazilika minor
na Marianskej hore — informdcia a ziadost o pomoc, €. 92/84, 19. 4. 1984,

" PRIVATNY ARCHIV STEFANA GARAJA. Ako tazko sa rodila bazilika
minor — kéazen prednesena pri prilezitosti desiateho vyro¢ia vyhlasenia bazi-
liky minor na Marianskej hore v nedel'u 26. 1. 1994.
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Stefan Garaj viak bez ohl’adu na vel’ké rizika hned’ v Givo-
de, ako hlavny celebrant a ka-zatel' sldvnostnej odpustovej
sv. omSe v nedel'u 8: jula 1984 o 10:00 oznamil radostnu
zvest’ o vynimoc¢nej priazni Svédtého Otca. Vzapiti vyzval
vtedajSieho riaditel'a biskupského uradu Michala Klucara,
aby Apostolské breve s dekrétom pred mohutnym zastupom
putnikov precital. Dekrét o povyseni baziliky odznel a Mi-
chal Klu¢ar odovzdal listiny posvitného oficia Stefanovi
Garajovi a ordinadr odovzdal dokumenty levo¢skému fararo-
vi, dekanovi Stefanovi Klubertovi.

Stefan Garaj v homilii zdéraznil: ,, Sldvime prvy odpust
najmladsej baziliky svdtej Cirkvi. Sme dojati naklonnostou
Svitého Otca Jana Pavla Il. Vieme, Ze tento dar je odmenou
putnickému kostolu za vyznamny zdstoj pri udrZiavani viery
a nabozenstva slovenského ludu a zaroven vyzvou k plnsie-
mu usiliu o krestansky Styl Zivota.

Preto ta chcem, mily mariansky putnik, na zaver po-
prosit — zver sa novym zasvdtenim materskej starostlivosti
a ochrane Panny Marie, Matky Cirkvi i tvojej Matky. Zvela-
duj v sebe bohaté dedicstvo Cyrilometodského odkazu viery.
Zi lasku a budes majdkom, ¢o nikdy nehasne, ako Maria. “

Povysenie putnického kostola na Marianskej hore na ba-
ziliku mensiu pripomina dreveny kriZ a zasvicujica mod-
litba:

2MAGA, J.: Prihovor ordindra na Maridinskej hore v Levoci 8. 7. 1984 pri
prilezitosti vyhlasenia baziliky mensej. In Mladnik, Spisska kapitula 1986,
samizdat s. 102 — 104.
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Jezisu Kriste, tvoje evanjelium a kriz nam hldasaju, Ze
si vykupitel’ cloveka. Vieme, Ze v krizZi je spasa a zachrana
sveta, preto sa ti zasvdcujeme v znameni kriza. Obetujeme ti
svoje radosti a ndadeje, sklamania a obavy. Prejav svoju moc
a prid’! Napln svojou milostou srdcia mladeze a rodin, sta-
rych, chorych a trpiacich ludi. Nauc nas zit' a konat podla
tvojho prikazu lasky. Sme narodom apostolov Cyrila a Meto-
da, pomahaj nam zachovat a zveladit dedicstvo viery. JeZisu
Kriste, zasvdcujeme sa ti pre dobro Cirkvi a sveta v blizkosti
a pod ochranou tvojej a nasej Matky Marie.

Papez sv. Jan Pavol II. sa v tu nedel’'u modlil v Rime Anjel
Péana a po nej predniesol zvy€ajny pozdrav zhromazdeniu
na Namesti sv. Petra. Na Marianskej hore v Levoci sa vd’a-
ka technickej zru¢nosti obetavych usporiadatel'ov podarilo
spojenie s éterom a putnici si mohli vypocut’ pozdrav, ¢o im
Svity Otec venoval:

,,Dnes 8. jula sa kona na Slovensku put’ do Levoce k Pan-
ne Marii. Jej zverujem vsetkych knazov, reholnikov a rehol-
nice a vsetkych veriacich tohto vzneSeného ndroda, aby im
vyprosila silu vzdy vydavat jasné svedectvo o krestanskej
viere a tradicii otcov. Tento pozdrav Svitého Otca poculi
vSetci prostrednictvom rddia cez reproduktory ozvucenia. “'*

13 DLUGOS, F.: Maridnska hora véera a dnes. Levo&a : MTM, 2021, s. 49 —
50.

4 Uverejnil ¢asopis Vyber ¢. 4/1984 na zaklade rozhlasovych relécii z ¢lankov
a ¢asopisov Svedectvo viery u Poliakov, s. 38.
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ApoStolska navsteva sv. Jana Pavla I1. v Levoci

V nedel’u vecer 2. jula 1995 papez Jan Pavol II. so svojim
sprievodom okolo pol 6smej pricestoval autom z PreSova
na SpisSsku Kapitulu, sidlo diecézneho biskupa, ktora je od-
davna vyznamnym nabozenskym strediskom na vychodnom
Slovensku.

Po prichode na Spissku Kapitulu papez povedal:

,, Konecne viem, co je Spisska Kapitula. Vedel som, co je
Spis, co je to kapitula, ale pre mna to bolo stdle legendou:
nevedel som, co je Spisska Kapitula. Konecne viem, co je to
Spisska Kapitula.”

Poslednti noc Stvordiovej pastoranej navstevy na Slo-
vensku papez stravil v tunajSom Kilazskom seminari bisku-
pa Jana VojtasSdka. Cesta vzacneho putnika na druhy den
rano smerovala do starobylej spiSskej katedraly a odtial’ uz
priamo na jedno z najstar§ich a najznamejSich eurdpskych
putnickym miest, na Maridnsku horu v Levoci.

Niet pochyb, Ze Levoca v celej svojej 750-ro¢ne;j historii
neprivitala takého vyznamného putnika, akym bol prave pa-
pez Jan Pavol 1.9

Levoca — Marianska hora

Put’ v Levoci sa vlastne zacala uz v nedel’u. Tisice putni-
kov zo Slovenska i z okolitych krajin zapiiali nadherny pri-
rodny amfiteater. Modlitby a ndbozZenské piesne bolo pocut’

15 DLUGOS, F.: Jdan Pavol II. a Levoca. Levoéa : Polypress, 2001, s. 31.
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do neskorej noci, a to aj napriek tomu, Ze brehy Maridnskej
hory boli zaliate dazd'om. Ba ani no¢nd burka neodradila
putnikov od trpezlivého Cakania na vzacneho marianske-
ho ctitel'a papeza Jana Pavla II. Rano sa obloha vyjasnila,
hortce slnko vysusilo mokra zem i patnikov, o Svity Otec
na konci svojej navstevy v Levo¢i komentoval slovami:
,, -..pripravili ste velmi dobre tuto put. I dobré pocasie spolu
s Bozou Matkou...”

Na tato svatl omSu na Marianskej hore prislo vyse 650 ti-
sic putnikov. Najvacsi pocet zo vSetkych stretnuti s papezom,
hoci bol pondelok 3. jila — pracovny deni. Medzi stétisica-
mi putnikov boli aj putnici z Pol'ska, najmé zo Zakopaného,
z Ukrajiny, Ciech, Madarska, ba i Slovaci z Rumunska.

Kratko pred deviatou hodinou prisiel na oltarnu triblinu
Jan Pavol II. za zvukov slavnostnych fanfar a po nich zazne-
la putnikmi obl'abena piesen ,, Celd krasna si, Maria. *

Nou vsetkych pritomnych patnikov rozospieval osem-
stoclenny zbor, zloZeny z jedenéstich spevokolov Spisskej,
Roznavskej a Banskobystrickej diecézy.

V sprievode Svitého Otca bol kardindl Angelo Sodano,
Statny sekretar Vatikanu, kardinél Jozef Tomko, prefekt Kon-
gregdacie pre evanjelizaciu narodov a d’alsi kardinali a bisku-
pi z domova i zahranicia, estni hostia, prelati a monsignori,
vyse 750 kiazov, mnoho bohoslovcov a miniStrantov.

Na slavnosti boli pritomni aj najvyssi predstavitelia $ta-
tu na Cele s prezidentom Slovenskej republiky Michalom
Kovacom. Po prichode vSetkych k oltaru papez vybral
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zo Skatul'ky pozlateny perletovy ruzenec, ktory s pomo-
cou biskupa Tondru zavesil na ruku milostivej sochy Panny
Marie.

Jan Pavol II. vyjadril svoju radost’, Ze spolu s pritomnymi
moze slavit’ svatl omsSu na tomto putnickom mieste, ktoré
bolo po starocia pre veriacich miestom nadeje. Doslova po-
vedal:

., Uprimne sa radujem, Ze spolu s vami mézem slavit' svi-
tu omsu na tomto putnickom mieste...Pri svojich cestdach
do Vecného mesta Rima ste mi velakrat pripominali: Svdty
Otce, do Levoce! Teraz som tu a chcem spolu s vami dako-
vat Bohu za dar nasej Nebeskej Matky... "'

Medzi eurépskymi marianskymi svitynami

Biskupsky vikar Mons. Jan Zentko a levocsky fa-
rar, dekan — rektor Baziliky navStivenia Panny Marie
na Marianskej hore Mons. FrantiSek Dlugo$ navstivi-
li 4. oktébra 2005 mad’arské mesto Mariapdez, v kto-
rom sa stretli predstavitelia najvacsich putnickych miest
Eurdpy. Zastupcovia SpiSskej diecézy si osobne vypoculi
rozhodnutie Secrétariat du Réseau Marial Européen, ktorym
sa Levoca a Marianska hora uznava za vyznamné putnické
centrum porovnatel'né s Lurdami, Fatimou, Czenstochowou
a Mariazellom.

16 KOSIAR, J. — LABO, S. — VRAGAS, S.: 4postol narodov XX. storocia,
druha navsteva Jana Pavla II. na Slovensku. Bratislava : Nové mesto, 1995,
s. 112 —113.



Bazilika ako znak jednoty: K 40. vyrociu udeleniu titulu
bazilika mensia chramu Navstivenia Panny Marie v Levoci 51

Vel'ké marianske putnické miesta sa spajaju do pocitaco-
vej siete a okrem informacii podporuju aj intenzivnu vyme-
nu idei a sktisenosti z pastoracie. Rozhodlo sa o tom na kon-
ferencii spravcov putnickych svétyin v Lurdoch.

V Lurdoch zalozili europsku siet’ putnickych miest Rése-
au Marial Européen. Na pozvanie biskupa z Lurd Jacquesa
Perriera prisli na ustanovujlice zhromazdenie predstavitelia
putnickych miest: Altotting (Nemecko), Banneux (Belgic-
ko), Brezje (Slovinsko), Censtochova (Pol'sko), Einsiedeln
(Svajéiarsko), Fatima (Portugalsko), Knock (irsko), Loreto
(Taliansko), Lurdy (Franctzsko), Mariapocs (Mad’arsko),
Mariazell (Rakusko), Vilnius (Litva), Walsingham (Vel'ka
Britania), Zaragoza (Spanielsko) a Zarvanica (Ukrajina).

Uz pat’ rokov pred tymto zhromazdenim sa spojili: Lo-
reto, Censtochova, Altotting, Fatima a Lurdy, aby spoloéne
hl'adali rieSenie duchovnych, kultirnych a hospodarskych
problémov putnickych miest.

Novy zvdzok mé& pomdhat, aby marianske putnic-
ké miesta lepSie a uvedomelejSie plnili svoje poslanie
pri spoluvytvarani krestanskej Eurdpy. Prebieha vyme-
na informacii o doélezitych rozhodnutiach a rieSeniach
na putnickych miestach, ako aj liturgickych textov a pas-
toracnych skusenosti.

Dalsie stretnutie spravcov putnickych miest bolo roku
2004 vo Fatime. Utastnici sa zaoberali doleZitymi kres-
tanskymi vyro¢iami suvisiacimi s Fatimou a Lurdami. ISlo
o jubileum 150 rokov vyhlasenia dogmy o NepoSkvrnenom
pocati Panny Marie. TaktieZ na tomto stretnuti sa rozhodlo
o rozSireni europskej siete putnickych miest z vtedajSich
15 na 20.
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Zaradenie do siete maridnskych europskych svityn je
velkym vyznamenanim a medzindrodnym uznanim vyz-
namu starobylej baziliky nad Levocou, velkej ndvstevnos-
ti patnikov, najmi za ¢ias komunizmu. Ide taktieZ o prejav
uznania vyznamnému centru Slovenska, jeho podielu na
duchovnej obnove predovsetkym mladeze prostrednictvom
puti, roznych stretnuti, duchovnych cviceni, ¢i duchovnych
obnov. Medzinarodné ocenenie vSak zdroven zavidzuje k vac-
Sej usilovnosti pri skvalitiiovani podujati usporadivanych
na Maridnskej hore.

Levoca mala zastupenie na doterajSich Strnastich stretnu-
tiach predstavitel'ov europskej siete putnickych miest Réseau
Marial Européen. Svityne v Lurdoch, Gibraltare, Zaragoze,
Czenstochowej a d’alSie plnia svoju dominantnii duchovnu
misiu v uchovavani aj rozvijani tcty k Panne Marii.

Zaroven su vSak aj dolezitymi narodnymi spolo¢ensko-
-kultrnymi centrami, v ktorych sa intenzivne diplomaticky
pracuje na medzindrodnej irovni — v zdujme nabozenskych
spolo¢enstiev, ale aj ob¢ianskej komunity. Samospravy miest
zdruzenych v maridnskej eurdpskej sieti financuji vsetky
naklady suvisiace s rozvojom infrastruktiry putnickych
arealov. Cirkevné spravcovské institlicie tychto marian-
skych svityn zodpovedaju za uroven liturgie a duchovnych
podujati.

Rektori eurdpskych marianskych svityn na stretnuti
v britskom Walsinghame (september 2011) perspektivne
odsuhlasili navrh, aby sa dejiskom stretnutia predstavitel'ov
v roku 2015 stala prave Levoca.

Tento predpokladany termin stretnutia rektorov eurdp-
skych bazilik sa vSak musel odsunut’, lebo v roku 2015 sa
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uskuto¢nil celosvetovy summit predstavitel'ov marianskych
svatyn v Rime. V nasledujucich rokoch slavili svoje okrahle
jubiled marianske putnické miesta v Zarvanici na Ukrajine,
vo Fatime sto rokov od prvych zjaveni a napokon v slovin-
skom Brezje. Prave v tomto meste delegati eurdépskych ma-
ridanskych svétyn odsuhlasili navrh, aby dejiskom najbliZsie-
ho stretnutia bola od 17. do 20 septembra 2019 Levoca.

Prave na tomto vyznamnom medzindrodnom summite
moze velmi vyrazne participovat’ mesto Levoca. Skoda, Ze
sa v nedavnom obdobi nezaktivizovala diplomacia levoc-
skej samospravy pri navstevach tarbsko-lurdského biskupa
Jacquesa Periéra, kardindlov Xaviera Barbarina, Christopha
Schonborna, Franca Rodého, Stanistawa Dziwisza a d’alSich
poprednych reprezentantov eurdpskej cirkevnej katolicke;j
hierarchie.

Jacques Perrier mé vel’kl zasluhu na tom, Ze sa Marian-
ska hora v Levoci dostala medzi dvadsat’ najvacsich eurdp-
skych putnickych centier. Ako predseda Le Réseau Marial
Européen si povazuje za milti povinnost’ osobne navstivit
kazdé z dvadsiatich centier.

Prave pri prilezitosti 760. vyro€ia vzniku putnického
miesta na Maridnskej hore v Levo¢i osobne navstivil put
7. — 8. jula 2007.

V sobotu dopoludnia slavil sldvnostni sv. omSu a po
nej sa neoficidlne zoznamil s prostredim levocskej svityne
a jej okolia. Pritomnych putnikov zaujal svojim srde¢nym,
skromnym, ale vel'mi l'udskym pristupom, ktorym prekonal
jazykovu bariéru.
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Vo vecernych hodinich sa osobne predmodlieval svity
ruzenec spolu s putnikmi na Marianskej hore, ktori boli du-
chovnym mostom spojeni s putnikmi v ten vecer v Lurdoch.

Pripomenul, Ze vZdy povzbudzuje patnikov v Lourdoch,
aby sa modlili sv. ruZzenec za putnikov na tom mieste, kde sa
v tom Case prave kona put’.

V nedel’u 8. jula 2007 biskup Jacques Perrier koncelebro-
val slavnostnll odpustovu sv. omsu, ktorej predsedal kardi-
nal Jozef Tomko.

V zavere tejto sv. omSe biskup Perrier vyjadril vd’aku Panu
Bohu, ze mohol na vlastné o¢i vidiet’ a poznat’ toto pttnické
miesto a jeho atmosféru. Svoj prihovor zakoncil pozvanim
levocskych a slovenskych veriacich do Lurd, kde si v roku
2008 mali pripomenut’ 150. Vyrocie zjavenia Panny Marie."”

Duchovny most levoéskej Hory
s bazilikou Santa Maria Maggiore

Sprévca Baziliky Santa Maria Maggiore v Rime Bernard
Francis kardinal Law sa 1. Janudra 2008 oficidlnym listom
ozndmil Konferencii biskupov Slovenska, Ze Apostolska pe-
nitenciaria udelila privilégium uplnych odpustkov marian-
skym svityniam spojenym osobitnym duchovnym putom
s papezskou Bazilikou Santa Maria Maggiore. Papez Bene-
dikt XVI. schvalil 25. marca 2009 dekrét adresovany spisské-

"DLUGOS, F.: Vzdavali ictu levocskej Panne Marii sv. Jan Pavol II. a kardi-
nali. Levoca : MTM, 2019, s. 23 — 26.
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mu diecéznemu biskupovi Mons. FrantiSkovi Tondrovi, aby
pri prilezitosti Baziliky Navstivenia Panny Mdrie na vrchu
Marianska hora nad mestom Levoca udelil v den, ktory slo-
bodne vyberie, na 0izitok veriacich, po ukon€eni najsvétejse;j
obety, vSetkym pritomnym veriacim, ktori sa uplne vzdialia
od zal'uby k hriechu a zlc¢astnia sa na sv. omsi, papezské
pozehnanie spojené s Uplnymi odpustkami, ako sa ziskavaju
za zvy€ajnych podmienok.

Slavnostné vyhldsenie oboch dekrétov Apostolskej peni-
tencidrie v Rime sa udialo v zavere sldvnostnej odpustove;j
sv. om$e 5. jula 2009, ktoru ako hlavny celebrant a kazatel
slavil Mons. Alojz Tka¢&, koSicky arcibiskup a metropolita.
Zahrani¢nym host'om tejto pute bol kardinal Philip Xavier
Barbarin, lyonsky arcibiskup a galsky primas.'®

Stafetova modlitba za kiiazov

Sviatok NajsvétejSieho Srdca JeziSovho 7. juna 2013 bol
zaroven Svetovym dilom Modlitby pre posvitenie knazov
Do vyro¢nej celosvetovej Stafetovej modlitby ruzenca za
knazov sa zapojilo Sest'desiat svetovych marianskych svétyn,
medzi ktoré bola prvy raz zaradend aj Bazilika Navstivenia
Panny Madrie na Maridnskej hore v Levoci.

8 DLUGOS, F.: Bazilika Navstivenia Panny Marie — Marianska hora — Levo-
c¢a. SpiSska Nova Ves : Bambow, 2017, s. 27.
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Marianski ctitelia sa v zaplnenej bazilike pomodlili slav-
nostny ruzenec pod liturgickym vedenim levo¢ského dekana
a farara Mons. FrantiSka Dlugosa.

Slavnostna sv. omsSi celebroval predniesol Mons. Andre;j
Imrich, spissky pomocny biskup. Vo svojej homilii zdoraznil
vyznam milostiplnosti bozského srdca JeziSovho. Zosuca-
snil aj usuvzt'aznil biblické podobenstvo zo starozdkonne;j
Knihy proroka IzaidSa o nalomenej trstine a hasniicom knote
so zivotom sucasnych krest'anov. Veriaci ¢lovek ma prinasat’
pokoj, dobro, a nie dym zhasinajicej sviece.

Svetovy deit modlitby svétého ruzenca za knazov za-
koncila eucharisticka poklona zasvécujica sa Bozskému
srdcu JeziSovmu. Celosvetovl Stafetu ruzencovej modlitby
za knazov prevzalo od Levoce madarské putnické miesto
Maériapocs.

Ocenenie Levoce

Baziliku Navstivenia Panny Marie na Marianskej hore
v Levoci zaplnili v poslednt oktébrova nedelu popolud-
ni puatnici do posledného miestecka. V tvode slavnostne;j
sv. omSe na zaver tohtoro¢nej sezony na levocskej hore si
zhromazdenie veriacich vypoculo text dekrétu, ktorym me-
dzinarodné putnické zdruzenie Worldpriest ocenilo levocsku
mariansku svétynu za vynikajicu pripravu a ucast’ na Stvr-
tom ro¢niku celosvetovej Stafety modlitby ruZzenca za kia-
ZOV.

Celebrant slavnostnej bohosluzby, rektor levocskej ba-
ziliky Mons. FrantiSek Dlugos vo svojej homilii pod’ako-
val predovsetkym veriacim za modlitby a ucast’ na putach.
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Vyzval ich, aby vytvarali novodobt tradiciu slavenia Sve-
tového dina Modlitby za knazské povolania. Pod’akoval sa
svetovému putnickému zdruzeniu Worldpriest za posilnenie
medzinarodného kreditu levoéskej marianskej svityne."

Zaver

Prvy slovansky namestnik Krista na Petrovom stolci
sv. Jan Pavol II. neukazoval krestanstvo ako ideologiu, ale
ako novy zavan ducha, ktory dneSny svet vel'mi potrebuje.
Prevratnost’ jeho pontifikatu spocivala okrem iné¢ho aj v tom,
ze tak ako demaskoval vSetky laické, totalitné a ateisticke
1deologie, rovnako aj Cirkev ocCist'oval z ,,ideologického na-
nosu®, z pokusov zneuzit’ vieru v politickych programoch
a aktivitich skupin, ktoré¢ sa odvolavajii na krestanstvo
a Cirkev, a pritom obhajuji svoje sutkromné zaujmy. Jan
Pavol II. bol v tomto mimoriadne dosledny.

Jeho pontifikat bol odhal'ovanim Krista v €loveku. Ba ¢o
viac, Ulohou ¢loveka je chranit’ Krista, pretoze akykol'vek
titok namiereny proti &loveku zasahuje aj Boha. Casto hovo-
ril aj pisal: Cloveka nemozno pochopit’ bez Krista...”

Svojim rozhodnutim o povySeni levo¢ského putnického
kostola na baziliku minor vlial celému SpiSu Zivorodu miaz-
gu odvahy a viery. Zacal zaroven novu dejinnl etapu tohto
milostiplného miesta patriaceho dnes do spoloc¢enstva dvad-
siatich najvacsich eurdpskych marianskych svatyn.

9 DLUGOS, F.: Vzddvali iictu levocskej Panne Marii sv. Jan Pavol II. a kardi-
nali. Levoc¢a : MTM, 2019, s. 23 — 26.
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Slavnost’ erigovania putnického kostola na Mari-
anskej hore na baziliku minor vSak bola dielom viacerych
obetavych i odvaznych osobnosti z radov diecéznych pred-
stavitel'ov, knazov a dobrovol'nikov — laikov. Osobnu statoc-
nost’ v dramatickych konfliktoch so suvekou $tatostranickou
mocou prejavil v prvom rade ordinar Spisskej diecézy Ste-
fan Garaj, pracovnici kancelarie biskupského uradu Michal
Klucar a Anton Oparty. Bazilika Navstivenia Panny Marie
nad LevoCou znamenala splnenie jednej z najvic¢sich celozi-
votnych tizob levoéského farara a dekana Stefana Kluberta.
O prelomovu udalost’ v dejinach levoc¢skej maridnskej své-
tyne sa nemalou mierou zaslizili byvali kaplani a blizki spo-
lupracovnici Jozef Jarab, Jan Maga, Jozef Skantar, Ondrej
Palusak, Stefan Secka, Peter Fidermak, Frantiiek Dlugos
a d’al$i.?

2 DLUGOS, F.: Maridnska hora véera a dnes. Levoéa : MTM, 2021, s. 52.
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POSOLSTVO ROZPRAVANIA O NAVSTIVENI
PANNY MARIE U ALZBETY (Lk 1,39-45)

THE MESSAGE OF THE NARRATIVE
OF THE VISITATION OF THE VIRGIN MARY
(LUKE 1:39-45)

Doc. ThDr. Branislav Kluska, PhD.

docent na Katolickej univerzite v Ruzomberku

ABSTRAKT

Ciel'om prispevku je odkryt’ teologické posolstvo novoza-
konnej scény Navstivenia Panny Marie (Lk 1,39-45) ako bib-
lického zakladu rovnomenného sviatku, ktorému je zasvéte-
na bazilika na Marianskej hore. Tomuto ciel'u je podriadena
literarna analyza perikopy a jej funkcie v narracii Evanjelia
podl'a Lukasa a nasledne aj exegeticka analyza. Rozpravanie
o navstiveni Panny Marie je sucast’'ou literarne a teologicky
ucelenej jednotky nazyvanej Evanjelium detstva (Lk 1 — 2),
ktora ma podobu diptychu. V fiom autor evanjelia dava do
suvzt'aznosti zvestovanie narodenia a opis narodenia Jana
Krstitel'a a JezisSa Nazaretského. Scéna navstivenia je lite-
rarnym a teologickym pokraCovanim schémy zvestovania.
Predstavuje Mariinu hlbSiu snahu o uchopenie a vnimanie
znaku, ktory ma potvrdit’ Boziu moc. Tym znakom je teho-
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tenstvo neplodnej a starej Alzbety, ktord Maria navstevuje.
Ako odkryva nardcia navstivenia, potvrdzujicim znakom je
vSak nielen neoby¢ajné pocatie Jana Krstitel'a, ale aj proroc-
ky hlas Alzbety naplnenej Duchom Svitym. Evanjelista tak
zvyraznuje dva prvky, a to po prvé, vieru Madrie, ktord nie je
I'ahkovernd, ale snazi sa pochopit’ a fakt, ze Maria vd’aka tej-
to viere sa stava znakom pritomnosti Boha, ktorého nosi po
srdcom a je tak symbolicky zndzornena ako archa zmluvy.

KTPucové slova:
Navstivenie Panny Marie; Lk 1,39-45; exegéza; posol-
stvo; Alzbeta; Maria

ABSTRACT

The paper aims to reveal the theological message of the
New Testament scene of the Visitation of the Virgin Mary
(Luke 1:39-45) as the biblical basis of the feast of the same
name, to which the Basilica on Marian Hill in Levoca is de-
dicated. This objective is subordinated to a literary analysis
of the pericope and its function in the narrative of the Gospel
according to Luke and subsequently to an exegetical ana-
lysis. The narrative of the Visitation of the Virgin Mary is
part of a literary and theologically coherent unit called the
Infancy narrative (Luke 1-2), which takes the form of a dip-
tych. In it, the narrative of the Annunciation and the account
of the birth of John the Baptist and Jesus of Nazareth are
juxtaposed by the author of the Gospel. The visitation scene
is a literary and theological continuation of the annunciation
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scheme. It represents Mary‘s more profound effort to grasp
and perceive the sign to confirm God‘s power. That sign is
the pregnancy of the barren and aged Elizabeth, whom Mary
visits. As the narrative of the visitation reveals, however, the
confirming sign is not only the extraordinary conception of
John the Baptist but also the prophetic voice of Elizabeth fil-
led with the Holy Spirit. The Evangelist thus highlights two
elements, namely, first, the faith of Mary, which is not gul-
lible but seeks to understand, and the fact that Mary, through
this faith, becomes a sign of the presence of God, whom she
carries around her heart and is thus symbolically represented
as the Ark of the Covenant.

Keywords:
Visitation of the Virgin Mary; Lk 1:39-45; exegesis; mes-
sage; Elizabeth; Mary

Uvod

Bazilika minor na Marianskej hore v Levoci je vyznam-
nym miestom Marianskeho kultu na Slovensku, ktorého po-
¢iatky siahaji pravdepodobne az do 13. storocia, ked’ bol
na vrchu nad Levocou postaveny prvy kostolik.'

! Pociatky marianskeho kultu v Levoci st pravdepodobne spojené s prichodom
minoritov do Levoce. Prvy kostolik (kaplnka) na hore nad Levocou bol sice
pravdepodobne zasviteny Duchu Svatému, ale neskor bolo toto miesto kultu
zasvétené Panne Marie a od 15. stor. bolo spojené s patrociniom Navstivenia
Panny Marie. Porov. DLUGOS, F. Maridnska hora véera a dnes. Levo&a:
MTM Levoca, 2021, s. 15-16.
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Pute, ktoré sa tam od pradavna uskuto¢novali?, zacali byt
postupne spdjané so sviatkom Navstivenia Panny Marie.
Je to jeden z najmladSich Maridnskych sviatkov, ktory bol
ustanoveny papezom Urbanom VI. v r. 1389% na popud

2 K dejinam puti na Marianskej hore porov. najmé publikacie prof. Frantiska
Dlugosa: DLUGOS, F. Maridnska hora v Levoci 1247-2013. Levoa: MTM
Levoda, 2013; DLUGOS, F. Putnické miesto Maridnska hora v Levoci
1247-1950. Levoda: Polypress, 2000; DLUGOS, F. Dejiny Maridnskej hory
v Levoci 1247-1995. Levoca: Polypress, 2000; DLUGOS, Marianska hora
veera a dnes, s. 15-177.

* V odbornej literatire su predstavované tri hypotézy vzniku a ustanovenia
sviatku Navstivenia Panny Marie. Prva teoria hovori o vzniku tohto sviatku
v rimskej cirkvi pod vplyvom vychodného krestanstva. Dna 2. jila v sa
Pravoslavnej cirkvi priblizne od. 7. stor. slavi mariansky sviatok Polozenia
richa Presvitej Bohorodicky vo Vlacherni, pocas ktorého sa Cita fragment
z Evanjelia podla Lukasa o navstiveni Panny Marie (Lk 1,39-56). Proti
takémuto vplyvu vsak hovori to, Ze v Pravoslavnom krestanstve neexistuje
samostatny sviatok navstivenia Panny Marie a vplyv vychodného krestanstva
na ustanoveni tohto sviatku v Zapadnom krestanstve nie je dostatocne
vysvetleny. Spojitostou je len zhoda datumov (v celej Rimsko-katolickej
cirkvi sa do liturgickej reformy v r. 1969 slavil sviatok navstivenia prave
2. jila, po liturgickej reforme sa slavi 31. maja okrem Ciech a Slovenska,
kde zostal z historickych dovodov datum 2. jula). Druha, rozsirene;jsia, teoria
hovori o vzniku a rozsireniu tohto sviatku vo frantiskanskej reholi, v ktorej
pocas generalnej kapituly sv. Bonaventtra, zaviedol tento sviatok, ktory bol
neskor pre celu Cirkev potvrdeny papezom Urbanom VI. S touto tedriou
nesuhlasi Jaroslav Polc, ktory zrealizoval najrozsiahlejSie a najdetailnejSie
vyskumy tykajiice sa tohto sviatku a hovori, ze k rozsireniu mylného
frantiSkanskeho povodu sviatku prispel L. Wadding, ktory zle interpretoval
rukopis frantiSkanskych Annales a spojil informacie z kapituly v r. 1263
s informaciami dodanymi do rukopisu neskor. Tret'ou a najlepsSie podlozenou
teodriou je, Ze tento sviatok bol zavedeny na popud prazského arcibiskupa
Jana z JenStejna. Duchovny bol presvedéeny, ze jednota v schizmou
rozdelenej Cirkvi moze byt znovunastolena len prostrednictvom duchovne;j
obnovy, ktora moze nastat’ len vdaka orodovaniu Matky Bozej. Tu
prosil, aby navstivila rozdelenu Cirkev, tak ako navstivila svoju pribuznu.
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prazského arcibiskupa Jan Jenstejna*. Ten v Casoch vel-
kej schizmy nadobudol presvedcenie, Ze jednota mdze byt
v Cirkvi znovunastolena len prostrednictvom mariansky
ukotvene] duchovnej obnovy. Chcel ustanovenim sviatku
Navstivenia Panny Marie pozvat’ BoZziu Matku, aby navsti-
vila Cirkev rozdelent schizmou, podobne ako kedysi svoju
pribuznu Alzbetu.

Viera v mimoriadne postavenie a moc Marie, Matky
JeziSa, ktora pomaha Boziemu l'udu v €asoch krizy, sa ne-
pochybne opiera o evanjeliovy obraz Panny Mdrie a najma
0 jej predstavenie v rozpravani evanjelistu LukdSa o név-
Steve Marie v dome Zachariasa (Lk 1,39-46). Kazdy z ka-
tolickych liturgickych sviatkov pripomina tajomstvo spasy,
realizované¢ v rozmanitych udalostiach dejin-spasy. Oby-
cajne nejakd konkrétna udalost’ predstavuje biblicko-teo-
logické fundamenty daného sviatku. Sviatok Navstivenia
Panny Maérie priamo nadvézuje na epizddu z evanjelia Je-

Péapez Urban VI. si osvojil tuto teologicku argumentaciu a na konzistoriu
kardindlov dna 8. aprila 1389 ohlésil sviatok, ktory mal byt prvy krat
vSeobecne slaveny v Cirkvi pocas vtedy vyhlasené¢ho svitého roka 1390.
Porov. LEWINSKI, J. Historia $wicta Nawiedzenia Naj$wictszej Maryi
Panny. In: Studia Koszalinsko-Kolobrzeskie. 2010, ¢. 15,s. 173-187.; POLC,
J.V. La festa della Visitazione e il giubileo del 1390. In: Rivista di storia della
Chiesa in Italia. 1975, €. 29, s. 149-172.

4 K biografii arcibiskupa Jana z JenStejna porov. HOLINKA, R. Cirkevni
politika arcibiskupa Jana z Jenstejna za pontifikatu Urbana VI : studie z dejin
velikého schismatu zapadniho. Bratislava: Filosoficka fakulta University
Komenského v Bratislave, 1933; POLC, J.V. Giovanni di Jenstejn. In:
Bollettino dell Istituto Storico Ceco di Roma. 2002, ro¢. 3, s. 3-20. K obdobiu
pontifikdtu papeza Urbana VI. porov.. DLUGOS, F. Historia ecclesiae
Christi 2 : stredovek. Levoca: MTM Levoca, 2007, s. 463-464.
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ziSovho detstva (Lk 1 — 2), ktorym evanjelista otvara svo-
je evanjeliové posolstvo. Rozpravanie o navsteve Matky
JeziSa u svojej pribuznej Alzbety patri k vel'mi pdsobivym
a teologicky bohatym textom. V tomto prispevku sa chcem
zamerat’ na interpretaciu jeho posolstva a zaroven ponutk-
nut’ teologicko-spiritudlne impulzy, ktoré mézu pomdct’ pri
budovani pravej, katolickej, biblicky zaloZenej marianske;j
ucty a zaroven prispeje k autentickému prezivaniu sviatku
Navstivenia Panny Marie. Ststredim sa pritom vyluc¢ne na v.
39-45 prvej kapitoly, ktoré priamo predstavuja priebeh nav-
Stivenia. [ ked’ text Mariinho chvalospevu (Lk 1,46-55) je
spaty s navstevou Marie u Alzbety (porov. jej zakoncenie v
Lk 1,56), vzh'adom na jeho literarnu a teologicku odlisnost’
a zaroven aj textovy rozsah a teologick hibku, ktoré si za-
sluhuji samostatnu Stadiu a presahuju rozsah tohto prispev-
ku, nebudem sa nim aktualne zaoberat’. V tejto Studii sa teda
sustredim najskor na miesto a funkciu rozpravania o nav-
Stiveni Panny Marie (Lk 1,39-45.56) v evanjeliovej narécii,
najmd v tzv. Evanjeliu detstva (Lk 1 — 2). Nésledne sa su-
stredim na priebeh tohto stretnutia, exegeticky analyzujic
evanjeliovy text. Cielom tejto analyzy bude interpretovanie
teologického posolstva tejto biblickej epizody.

Funkcia rozpravania o NavStiveni Marie
v evanjeliovej naracii

Rozpravanie o néavSteve Mairie v dome ZachariaSa
a stretnuti s pribuznou (Lk 1,39-45.56) je sucast'ou vicsie-
ho rozpravania Lk 1 — 2 znameho ako Evanjelium detstva
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(ang. Infancy Narrative).” Prvé dve kapitoly Evanjelia pod-
I'a LukésSa tvoria mySlienkovo a narativne ucelenu jednotu.
St rdmcovym textom evanjelia a ako také su pre Citatel'a
vstupnou branou do evanjeliového pribehu a jeho posolstva.®
KedZe sa zameriavajl na otdzku pdvodu, narodenia a prvych
rokov Zivota JeziSa z Nazaretu, ktory prichadza na svet ako
»Spasitel’, Kristus, Pan® (Lk 2,12)7, predstavuju rozhodujtci
hermeneuticky kI'a¢ k pochopeniu identity a osudu Mesiasa.

Narécia Evanjelia detstva sa vyznacuje premyslenou,
priam majstrovsky skon$truovanou kompoziciou. Prvym
vyraznym Strukturdlnym a delimitaénym prvkom je zara-
movanie tejto Casti zmienkou Jeruzalema a Jeruzalemského
chrdmu na jej zaciatku (porov. zvestovanie narodenia Jana
Krstitel'a Lk 1,5-25) a konci (porov. dvanastro¢ny Jezi§

5 Evanjelium detstva je konvenéné, hoci nie celkom presné, pomenovanie
evanjeliovych rozpravani o JeziSovom povode, pocati, narodeni a zivote pred
verejnym vystipenim, ktoré sa zo Styroch kanonickych evanjelii nachadzaju
jedine v Evanjeliu podl'a Matusa a Evanjeliu podl'a Lukasa. Nepresnym je
toto pomenovanie kvoli tomu, ze v obidvoch tychto evanjeliach velka cast’
evanjelii detstva je venovanych obdobiu pred JeZiSovym narodenim a zaver
Lukasovho evanjelia detstva rozprava o dvanastro¢nom JeziSovi, ¢o podla
zidovskych konvencii uz nemézeme ponimat’ ako obdobie detstva. Porov.
BROWN, R.E. The Birth of the Messiah: A Commentary on the Infancy
Narratives in the Gospels of Matthew and Luke. New York: Doubleday,
1999, s. 25-26.

K r6znym druhom introduktivnych textov, najma v Evanjeliu podla Lukasa,
ako 1 k ponimaniu Lk 1,5 — 2,52 ako ramcovému tvodnému textu, porov.:
TYSON, J.B. The birth narratives and the beginning of Luke’s Gospel.
In: Semeia. 1990, €. 52, s. 103-120.

Tieto tri pomenovania st hlavné mesia$ske tituly v Evanjeliu podl'a Lukasa.
Ich nezvycajné nahromadenie v jednom verSi ma zvyraznit mesiassku
a bozskl hodnost dietat’a prichadzajiiceho na svet.

=

N



68 Privilégium a odplata za ¢as utrpenia

v chrame Lk 2,41-51).® Zvyraziiuje sa tak tloha JeziSa
vo vztahu k Jeruzalemu ako centrdlnemu miestu kultu
a spasy. Vykupenie, ktoré prindSa Jezi$, sa uskutocnilo
v Jeruzaleme, ktoré sa nachadza v Strukturdlnom 1 dejo-
vom centre celého Lukasovho dvojdiela.’ Dalsim dblezitym
prvkom pre Strukturu tohto rozpravania je rozoznanie para-
lelnych cCasti v rozpravaniach tykajucich sa Jana Krstitel'a
a JeziSa. Uz od ¢ias Martina Dibelia'® odbornici identifikujt
v nardcii diptych predstavujici na jednej strane zvestovanie
a narodenie Jana Krstitel'a, na druhej zvestovanie a narode-
nie JeziSa Krista. Tento princip dvoj-obrazu je zakladnym
vychodiskom pre opisanie Struktiry Evanjelia detstva Lk
1 — 2. Napriek nespochybnitel'nej subeznosti vSak autori nie
st zhodni ¢o do usporiadania Struktiry prvych dvoch kapitol

8 K funkcii chramu v naracii Evanjelia podl'a Lukasa, porov.: KLUSKA, B.
Vztah Jezisa k chramu v evanjeliovych rozpravaniach. In: DLUGOS, F. ed.
Oltar - liturgické srdce Baziliky sv. Jakuba v Levoci. Levoca: MTM Levoca,
2017,s. 99-125.

® Massimo Grilli poukazuje na to, ze dvojdielo Lukasa z geografického
pohladu vytvara koncentricki Struktaru, v centra ktorej je Jeruzalem.
Udalostami v Jeruzaleme sa kon¢i Evanjelium podla Lukésa a zacinaju
Skutky apostolov. Porov.: GRILLI, M. Evanjelium pocestného : Lukasovo
dielo 1. Ruzomberok: Katolicke biblické dielo, s. 19-20. K teologickému
ponimaniu mesta Jeruzalem v LukaSom diele porov.. MIELCAREK,
K. leroysalem lerosolyma : starotestamentowe i hellenistyczne korzenie
Lukaszowego obrazu swigtego miasta w Swietle onomastyki greckiej. Lublin:
KUL, 2008.

' Svoju stadiu vydal najskor v r. 1935 a neskor zostala vydana v jeho
subornom diele. Porov. DIBELIUS, M. Jungfrauensohn und Krippenkind:
Untersuchungen zur Geburtsgeschichte Jesu im Lukas-Evangelium. In:
BORNKAMM, G. ed. Botschaft und Geschichte. Gesammelte Aufsdtze von
Martin Dibelius: Erster Band, Zur Evangelienforschung. Ttubingen: J.C.B.
Mohr (Paul Siebeck), 1953, s. 1-78.
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Evanjelia podl'a Lukasa,' pretoze paralelizmy nie st Gplne
totozné, ¢o mohlo byt zapri¢inené okrem iného Cerpanim
evanjelistu z Ustnych ¢i pisomnych pramenov, ktoré mal
k dispozicii (porov. Lk 1,1-2).!2

Zda sa mi, ze prave Struktira navrhnutd Martinom Dibe-
liom" poskytuje najvystiznejs$iu pomdcku k sledovaniu ply-
nutia nardcie evanjelia detstva a zaroven rozoznava fakt, ze
slab$ia paralelnd Cast’ Struktury v druhej a tretej Casti Evan-
jelia detstva je zapricinena postupne ¢oraz via¢sim dérazom
polozenym na Jezisa.

L Zvestovanie narodenia Jana Zvestovanie narodenia JeZiSa
Krstitel'a anjelom Gabrielom anjelom Gabrielom (1,26-38)
(1,5-25)

Paralelné pozdravenie sa dvoch matiek (hymnus Magnificat) (1,39-56)

II. | Narodenie, obrezania Narodenie, obrezania
a pomenovanie Jana, ktoré a pomenovanie Jezisa, ktoré
sprevadzaju nezvyc€ajné znaky | sprevadzaju nezvycajné znaky
(1,57-66) (2,1-21)

III. | Pozdravenie Jana ZachariaSom | Pozdravenie Jezisa Simeonom
(hymnus Benedictus), rast a Annou (hymnus Nunc Dimittis),
diet’at’a (1,67-80) rast dietat’a (2,22-40)

Nezvyc¢ajné spravanie sa Jezisa v chrame (2,41-52)

"Rozmanité navrhy Struktary Lk 1 — 2 predstavuje: BROWN, The Birth of the
Messiah, s. 292-298. Z novsich navrhov struktury porov. napr.. BOVON, F.
1938-2013. Das Evangelium nach Lukas : Lk 1,1 - 9,50. Ziirich: Benziger,
1989, s. 46-47. WOLTER, M. The Gospel according to Luke: Volume I, (Luke
1:1-9:50). Waco: Baylor University Press, 2018, s. 55-56. STRBA, B. Lukds
a Skutky apostolov: Uvod do stidia LukdSovho diela a vybranych stati. Badin:
Univerzita Komenského v Bratislave, Rimskokatolicka cyrilometodska
bohoslovecka fakulta, Knazsky seminar sv. Frantiska Xaverského, 2015,
s. 38-39.

2Porov. BOVON, Das Evangelium nach Lukas : Lk 1,1 - 9,50, s. 46.

BDIBELIUS, Jungfrauensohn und Krippenkind, s. 67. Vel'mi podobnu Struktiru
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V predstavenom navrhu Struktary naracie Lk 1 — 2 je
doraz polozeny na paralely medzi Janom Krstitelom a Je-
ziSom Kristom. Tieto paralely maju svoj literarny zéklad
a teologicku implik4ciu. Na literarnej urovni viaceri autori
poukazuju na fakt, Ze vytvorenie paralel mohlo byt ovplyv-
nené nasledovanim modelu stibezného predstavenia dvoch
biografii, ktoré nachdadzame aj v diele Plutarcha v jeho pri-
znac¢ne nazvanom diele Paralelné zivoty (gr. Bioi Paral-
léloi)."* Paralely Jana Krstitela JeziSa Krista su prerusené
dvomi samostatnymi epizodami — prichodmi:

1) Prichodom matky Spasitel'a k matke proroka;

2) Prichodom JeziSa ucitel'a Novej zmluvy do chramu, kde
stretdva ucitelov Starej zmluvy. Ako vSak ukazuje Mas-
simo Grilli"® aj v scéne navstivenia mdzeme vidiet' spo-
jitost medzi Janom Krstitelom a JeZiSom. V ¢asti opisu-
jucej navstivenie hovori Alzbeta — matka Jana Krstitel'a
(1,39-45), na ktorej slova nasledne reaguje Maria — matka
JeziSa (1,45-55). Této scéna sa vSak odliSuje od inych pa-
ralel tym, Ze zatial’ ¢o v nich je dosiahnuty paralelizmus
prostrednictvom podobenstiev v dvoch samostatnych scé-

uvadza vo svojom komentari aj Franciszek Mickiewicz: MICKIEWICZ, F.
Ewangelia wedlug swigtego Lukasza: rozdzialy 1-11. Czgstochowa: Edycja
Swie;tego Pawla, 2011, s. 87.

“Paralelné zivoty st hlavnym dielom tohto gréckeho spisovatel'a a myslitela,
napisal ich po r. 96. Ide o 23 dvojic zivotopisov, kde zostavuje v porovnani
vzdy zivotopis vyznamnej gréckej osobnosti so zivotopisom vyznamného
Rimana. Porov.: ERLER, M. Plutarch. In: MITSIS, P. ed. Oxford Handbook of
Epicurus and Epicureanism. Oxford: Oxford University Press, 2020, s. 507-
530. Vzhl'adom na obdobie vzniku Plutarchovych Paralelnych Zivotopisov
mdzeme vylucit’ priamu Lukasovu zavislost’ od diala Plutarcha.

5Porov. GRILLI, Evanjelium pocestného : Lukasovo dielo 1, s. 24.
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nach (napriklad dve scény zvestovania a dve scény na-
rodenia), tak tu vystupuju stibezne matka Jan Krstitel'a
a JeziSova matka v jednej narativne koherentnej scéne.

Kompozicia diptychu poukazuje na dve kl'icové osoby
dejin spasy. V stlade s LukaSovym zvyraznenim, Ze v Jezi-
Sovi Nazaretskom dejiny spasy nachadzaji svoje centrum'®,
svoj kulminaény bod, ktory predstavuje zaviSenie obdobia
starej zmluvy a pociatok novej zmluvy, prvé dve kapitoly
Lukasovho evanjelia personifikuju tieto dve obdobia v dvoch
postavach — Jan Krstitel' posledny prorok Starej zmluvy
a prekurzor Mesidsa reprezentuje Start zmluvu a Jezi§ Kris-
tus naplfiajici starozakonné predpovede a o¢akavania ako
Mesias spritomnuje Novu zmluvu.

Tato spojitost’, nadvéznost, no zaroven i prevysenie su
viditené v myslienkovych a verbalnych paralelach medzi

“Prelomovymi dielami k teologickému pochopeniu teoldgie dejin spasy
v Lukasov diele boli prace Oscara Cullmanna a Hansa Conzelmanna:
CULLMANN, O. Christus und die Zeit; die urchristliche Zeit- und
Geschichtsauffassung. Zollikon-Ziirich: Evangelischer Verlag a. g., 1946;
CONZELMANN, H. Die Mitte der Zeit: Studien zur Theologie des Lukas.
Tiibingen: Mohr, 1954. Podl'a Culmanna v prichode Jezisa Nazaretského
doslo k zmene starozakonného ponimania centra dejin. Toto uZ nie je
ocakavanou a predpovedanou budicnost’ou, ale historickou udalostou, ktora
vSak nie je eSte ukonfend. Trochu iné ponimanie predstavil Conzelmann,
ktory vychadzal z tedrie troch obdobi. Aplikoval ju pri analyze posolstva
Jezisovho logia Lk 16,16: ,,Zakon a proroci su az po Jana. Odvtedy sa
ohlasuje Bozie kralovstvo a kazdy sa don nasilne tlaci.” Prvym obdobim
st dejiny Bozieho I'udu Starej zmluvy. Druhym — centralnym — je obdobie
zivota a diela Jezi$a Krista. Tretim obdobim su dejiny Cirkvi. K predstaveniu,
detailnému postudeniu tychto diel ako i k prehibeniu teoldgie asu v diele
Lukéga porov.: BIELINSKI, K. Czas w podwéjnym dziele Lukasza. In:
Verbum Vitae. 2019, ¢. 35, s. 187-216.
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Janom Krstitel'om a JeziSom Kristom zvlast’ v scénach zves-

tovania narodenia:'’

1. Jan Krstitel’ bude velkym pred Panom (Lk 1,15a), zatial’
¢o Jezi§ bude velkym v absolutnom zmysle slova, bez
d’al$ieho slovného doplnenia (Lk 1,32a)

2. Jana Krstitel'a uz v matkinom lone naplni Duch Svéty (Lk
1,15¢), avsak uz samotné pocatie JeziSa Nazaretského je
dielom Duch Svitého (Lk 1,35b).

3. Krstitel’ pripravi Panovi dokonaly I'ud (Lk 1,17), ale Jezi$
bude vladnut’ nad domom Jakuba / Izraela a jeho kral'ov-
stvu nebude konca (Lk 1,33)

4. Jan sa bude posvicovat’ nazireatskou zdrzanivostou (Lk
1,15), JeziSova svitost’ je vSak sucast'ou podstaty jeho by-
tia (Lk 1,35).

Tento tzv. klimakticky paralelizmus (angl. step-paralle-
lizm) spociva nie v obyCajnom zostaveni podobenstiev, ale
v ukazani na to, Zze druha osoba — JeziS — sa nachadza ,,na
vySSom stupni® nez prva - Jan Krstitel'. Aky ma vyznam a te-
ologicku implikéciu — zvlast’ pre pochopenie posolstva nav-
Stivenia — tento druh paralelizmu? Podl'a niektorych komen-
tatorov poukazuje jednoducho na vyssiu hodnost’ Jezisa.'®

7Porov. KUHN, K.A. The point of the step-parallelism in Luke 1-2. In: New
Testament Studies. 2001, ro¢. 47, ¢. 1, s. 39.; BROWN, The Birth of the
Messiah, s. 300.

8Porov. FITZMYER, J.A. The Gospel according to Luke (I-1X). Garden
City, New York: Doubleday, 1981, s. 335-336. Blazej Strba nepise o vysej
hodnosti Jezisa, ale vnima tlohy Jana Krstitel'a a JeziSa ako dve prepojené
poslania v dejinach spasy. Pise: ,,Tato dvojpanelova kompozicia zjavuje
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Podl'a Hansa Conzelmana implikuje, Ze Jan patri do obdo-
bia starej zmluvy a s JeziSom nastdva nové eschatologické
obdobie."” Podl'a Raymonda E. Browna ma toto poukazanie
na vys$siu hodnost’ JeziSa charakter apologeticky, pretoze
polemizuje s pripisovanim mesiaSskych ¢t Janovi Krstite-
Povi niektorymi jeho stipencami a zvyraziuje, Ze Jezi§ ma
vysSiu hodnost’ a je tym pravym mesia§om.*

V Evanjeliu detstva a zvlast' v epizoéde navstivenia vSak
nenachddzame akukol'vek rivalizaciu medzi Janom Krsti-
telom a JeziSom a v dosledku medzi Alzbetou a Mariou.?!
Naopak Alzbeta bezpochyby a s entuziazmom uznava vys-
Siu hodnost’ Jezisa (porov. Lk 1,42-43), ktora nie je na tkor
jej syna, ale ktora vyplyva z toho, ze Jezi§ je Panom, ¢o je
Bozskd hodnost’. Jezi$ nie je jednoducho vicsia ,,osobnost™,
ale je stelesnenim Boha, prisluchaji mu Bozie atributy — je
,velky (Lk 1,32), ,,svity*“ (Lk 1,35) a o jeho kral'ovstve sa
hovori ako o ve¢nom (Lk 1,33). Porovnanie Jana Krstitel'a
a JeziSa nesliZi na zvyraznenie toho, Ze misia Jana Krstitel’a
je menej vyznamna nez JeziSova. Kazdy z nich ma svoju
misiu v dejinach spasy, ktord vyplyva z jeho hodnosti. Evan-
jelista Lukas$ ako dobry znalec antickej literatury pouziva

uz pomerne jasne teologicky umysel: dava do stvisu jedné¢ho z druhym,
Jezisa a Jana Krstitel'a. Budu spéti nielen rodinne, ¢asovo, ale najmé misijne
a nad¢asovo.“ STRBA, Lukas a Skutky apostolov, s. 36.

YPorov. CONZELMANN, Die Mitte der Zeit.

20Porov. BROWN, The Birth of the Messiah, s. 283-284.

2 Takyto druh rivalizacie nachadzame v rozmanitych biblickych rozpravaniach
o mimoriadnych bozich muzoch a ich matkach. Porov. BRENNER, A.
Female social behaviour: Two descriptive patterns within the* Birth of the
Hero® paradigm. In: Vetus Testamentum. 1986, roc. 36, €. Fasc. 3,s.257-273.
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v paralelnom zobrazeni Jana a JeziSa grécku rétorickt figu-
ru synkrisis (porovnanie), aby zvyraznil, Ze vacsia podob-
nost’ nez medzi Jdnom a JeZiSom je medzi JeziSom a Bohom
Jahve. Jezi$ je tak ukézany ako ten, ktory spritomiiuje a re-
prezentuje Boha Jahve.?? Na tento kristologicky doraz treba
pamétat’ aj pri interpretovani epizddy navstivenia.

Ako bolo vysSie zaroven prostrednictvom priblizenia
Struktury ukdzané, epizdda navstivenia (1,39-56) sa vymy-
ka zo schémy diptychov. Na rozdiel od dvoch rozpravani
o zvestovani alebo narodeni, médme len jedno rozpravanie
o navstiveni. Ono zaroven prirodzene nadvézuje na scénu
zvestovania narodenia JeziSa (porov. vyznam spojky de
v 1,39) a do istej miery predstavuje jej literdrno-zanrové vy-
ustenie. V tomto zmysle pol'sky exegéta Jozef Kudasiewicz
hovori o Mariinom triptychu, ktory tvoria Zvestovanie na-
rodenie JeziSa Marii (1,26-38); Navstivenie Alzbety Mariou
(1,39-45); Mariin Magnifikat (1,46-56). Tieto tri scény su
prepojené dvomi narativnymi spojivami. Prvé spojivo, ktoré
spaja prvu scénu s druhou, zvyraziuje, Ze Mariin prichod k
Alzbete nasledoval v reakcii na zvestovanie Anjela: ,,4 anjel
od nej odisiel. V tych dioch sa Maria vydala na cestu‘ (Lk.
1:38-39). Druhé spojivo, ktoré spaja druht scénu s tretou,
tvori opit’ Mariina bezprostredné reakcia, tentoraz na slo-
va Alzbety: ,,[AlZzbeta] zvolala hlasno:.. Blahoslavena, kto-
ra uverila, lebo sa splni, ¢o jej ozndmil Pan. Vtedy Maria
prehovorila: Velebi moja dusa Pana...” (Lk 1,42.45-46).%

2Z2Porov. KUHN, The point of the step-parallelism in Luke 1-2, s. 40-49.
BPorov. KUDASIEWICZ, J. Matka Odkupiciela: medytacje biblijne. Kielce:
Jednos¢, 1996, s. 84. Kudasiewicz zaroven poukazuje na to, ze takto
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To zaroveil znamena, zZe scénu navstivenia nemdzeme poni-
mat’ ako izolovanu scénu, ale treba ju ponimat’ a interpreto-
vat’ v spojitosti s celého triptychu a teda v pokra¢ovani scény
zvestovania.**

Oba opisy zvestovania narodenia v Evanjeliu podla Lu-
kasa, a teda aj zvestovanie narodenia JeziSa, su skompo-
nované podla schémy literarneho Zanru dobre zndmeho
zo Starého zakona® — zvestovanie narodenia potomka (ne-
plodnej Zene), vdaka nadprirodzenému Boziemu zasahu
(porov. predpoved’ narodenia Izaka Gn 18,9-15; predpoved’
narodenia Samsona Sdc 13,2-5), ktoré je zaroven Casto su-
castou procesu povolania matky alebo potomka a literarne
pripomina scény povolania (porov. napr. povolanie MojziSa

vytvoreny triptych odhal'uje dynamiku Bozieho zjavenia a povolania, ktoré
prebicha cez dialog s clovekom. Prvé scéna (zvestovanie 1,26-38) predstavuje
stretnutie Boha s ¢lovekom z Bozej iniciativy v momente povolania, ktoré
je predstavené vo forme naracie. Druhd scéna predstavuje stretnutie cloveka
s ¢lovekom, pocas ktoré¢ho dochddza so vzdjomnym zdielanim s tym, co
prinieslo stretnutie s Bohom. Tretia scéna opét predstavuje stretnutie
s Bohom, ale tentoraz nie z iniciativy Boha, ale v odpovedi ¢loveka — Marie,
ktora vo svojom chvalospeve reflektuje konanie Boha a k nemu pozdvihuje
svoj chvélospev. Porov. KUDASIEWICZ, Matka Odkupiciela, s. 84-85.
2Rovnako vnima scénu navstivenia (spolu s Magnifikatom) ako sucast’
scény zvestovania aj BlaZej Strba, ktory nazyva navstivenia epilogom (teda
zavf$enim) zvestovania. Porov. STRBA, Lukas a Skutky apostolov, s. 38.
BV Starom zakone identifikoval Robert Neff starozakonnt ustalent formu
zvestovania narodenia syna, ktord pozostdva zo samotného zvestovania,
dania mu mena a urcenia jeho poslania a identity. Takuto formu maju
nasledovné starozdkonné texty: Gn 16,11-12; 17,12; 2Kr 13,2; 1z 7,14.17,
1 Krn 22,9-10. Porov.NEFF, R. The Announcement in Old Testament Birth
Stories. New Haven, CT.: Yale University, 1969. NEFF, R. The Annunciation
in the Birth Narrative of Ishmael. In: Biblical Research. 1972, ¢. 17, s. 51-60.
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v Ex 3). Scénu zvestovania narodenia potomka tvori pat na-
sledovnych literarnych motivov:*

1. Zjavenie sa posla (Gn 16,7; 17,1; 18,1; Sdc 6,11-12;
Lk 1,11; 1,26; Mt 1,20);

2. Reakcia toho, komu je zvestovanie adresované (Gn 16,13;
17,3; 18,2; Sdc 6,13; Lk 1,12; 1,29);

3. Obsah zvestovania (Gn 16,8-12; 17,15-19; 18,10-15; Sdc
6,14; Lk 1,13-17; Lk 1,30-33.35; Mt 1,20-21);

4. Pochybnosti toho, komu bolo zvestovanie adresované
(Gn 17,17; 18,12; Sdc 6,15; Lk 1,18; 1,34);

5. Potvrdzujuci znak (Gn 17,20-21; Sdc 6,17-23; Lk 1,20;
1,36-37).

Scéna navstivenia (Lk 1,39-56) teda v narécii prirodzene
nadvizuje na scénu zvestovania a vzhl'adom na to, ze Ma-
ria ide navstivit' AlZzbetu, o ktorej sa hovori v znaku potvr-
dzujucom pravdivost’ a pravost’ zvestovania, rozpravanie
o navtiveni je narativnym prediZzenim a vyznamovym pre-
hibenim prave tohto piateho elementu. I ked’ v rozpravani
nie je uvedené, Ze Maria ide za Alzbetou, aby sa presved-

%Porov. POTTERIE, 1. de la. Marie dans le mystére de I’Alliance. Paris:
Desclée, 1988, s. 42. HENDRICKX, H. The infancy narratives. London:
Chapman, 1984, s. 156. BROWN, The Birth of the Messiah, s. 156.
CONRAD, E.W. The Annunciation of Birth and the Birth of the Messiah.
In: The Catholic Biblical Quarterly. 1985, ro€. 47, ¢. 4, s. 656-663. Podl'a
Blazeja Strbu vznikla tato schéma kombinovanim dvoch typov BoZieho
zvestovania povolania osoby — tzv. ozarujuceho, pre ktory je charakteristicky
vizualny typ zjavenia, a tzv. rodinného, pre ktory je vlastny auditivny typ
zjavenia. Porov. STRBA, Lukés a Skutky apostolov, s. 37.
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¢ila o pravdivosti anjelovho posolstva, to, ¢o sa deje pocas
navstivenia, pravost’ a vyznam posolstva potvrdzuju.

Priebeh stretnutia Marie s AlZbetou

Tato epizdda sa tradi¢ne vola navstivenim alebo navste-
vou,?” hoci sa v biblickom texte takyto termin nenachadza.
Nachadzame ho vSak v blizkom kontexte, v speve Zacha-
riaSa, ktory zvelebuje Pana za to, Ze ,navstivil a vykupil
svoj lud“ (Lk 1,68). V biblickom vyjadrovani sa terminom
navstivenie / navSteva mysli priamy Bozi zasah do Zivota
'udu spojeny so spasou, so zachranou.

Ako trefne poznamenava Pavol Farkas® toto stretnutie
ma dve roviny: kristologickli a mariologicku. Kristologickt
v tom zmysle, ze Jan Krstitel’ vydava v lone matky svedec-
tvo o JeziSovi, ktord ho nasledne nazyva mojim Panom, teda
dava mu bozsky titul. Mariologicky vyznam stretnutia sa zas
odhal'uje vo svedectve Alzbety o Matke Péna, ako i v hym-
nickom svedectve samotnej Marie.

Tato epizdda sa zaCina jednoduchym opisom udalosti,
teda elementarnou naraciou, ktora obsahuje zakladné infor-

2"Botekov preklad dava epizdde jednoduchy kratky nazov Navsteva, v Evan-
jelickom a ekumenickom preklade sa epizoda vola Mdria na ndvsteve
u Alzbety, katolicky preklad SSV nazval epizodu Navsteva Panny Marie
u Alzbety.

2 Porov. FARKAS, P. Narativne umenie evanjelistu Lukdsa. Bratislava - Nitra:
Univerzita Komenského v Bratislave, Rimskokatolicka cyrilometodska
bohoslovecka fakulta, Knazsky seminar sv. Gorazda v Nitre, 2007, s. 43.

»Porov. FARKAS, Narativne umenie evanjelistu Lukésa, s. 43.
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macie o osobach, mieste a ¢ase. Kon¢i monolégom Alzbe-
ty, v ktorom mdzeme vidiet isty druh liturgickej piesne (Lk
1,42-45),%° na ktorti nasledne Maria reaguje svojim hymnom
— Magnifikatom (Lk 1,46-55). Opis tejto epizddy je jedno-
duchy. Ako c¢itame v predchadzajlcej epizode zvestovania,
Maria sa od Bozieho posla dozvedela, Ze aj jej pribuzna
Alzbeta pocala syna a je uz v Siestom mesiaci tehotenstva
(Lk 1,36). Chopi sa tohto poznatku a navstivi svoju pribuznt
(Lk 1,39-56). Pri tomto stretnuti sa rozvézuju jazyky. Najprv
prehovori Alzbeta a povie, ¢o jej, naplnenej Duchom Svi-
tym, bolo umoznené pochopit’ o Mérii (Lk 1,41-45). Potom
hovori Méria a raduje sa z Bozieho konania (Lk 1,46-55).
Nasleduje zakoncenie celej epizody (Lk 1,56), ktoré vytvara
inkluziu s jej prvym verSom (Lk 1,39).*' Magnifikat je tak
spojeny s epizodou navstivenia, ale z teologickych dévodov
povazujem za adekvatne rozdelit’ celi epizddu na dve sa-
mostatné Casti a ponimat’ tak Magnifikat (Lk 1,46-56) ako
samostatnu literarnu jednotku.*?

Samotnt epizodu navstivenia mdzeme rozdelit' na tri
jednoduché casti: 1) opis cesty Marie do domu Zachariasa

3Porov. MICKIEWICZ, Ewangelia wedlug $wietego tukasza: rozdziaty
1-11, s. 123. FITZMYER, The Gospel according to Luke (I-IX), s. 358.

3'Podla Raymonda E. Browna v. 56 prirodzene nadvizuje na text 1,39-45 a je
jeho prirodzenym a primarnym uzaverom, ¢o svedci o sekundarnom vlozeni
Magnifikatu do textu. Porov. BROWN, The Birth of the Messiah, s. 339.

2Rozdelenie na dve Casti je vzhladom na rozdielny charakter textov a ich
obsah prirodzené a robia tak viaceri autori. Porov. FITZMYER, The Gospel
according to Luke (I-IX), s. 357.; MICKIEWICZ, Ewangelia wedlug
swigtego Lukasza: rozdziaty 1-11, s. 123.



Posolstvo rozpravania o Navstiveni Panny Marie u Alzbety 79

(v. 39); 2) Mariin pozdrav a reakcie na pozdrav (v. 40-41);
3) AlZbetino blahoslavenstvo (v. 42-45).%

Mariinou reakciou na spravu o pocati jej syna a tak-
tiez na zvest o tehotenstve jej pribuznej Alzbety je cesta
do blizsie neur¢ené¢ho judského mesta (eis polin Ilouda).
Grécka konStrukcia anastasa... eporeuthe...meta spoudés
(dosl. vstavsia... vysla... ndhlivo) mé semitské pozadie. Slo-
veso anastasa (vstat')) zodpoveda hebr. slovesu qum (vstat),
ktoré v spojeni so slovesami pohybu ma funkciu pomocného
slovesa zvyraziiujuceho urgentnost’, ¢o je vo vete eSte viac
zdoraznené dodanim na konci vety prislovkového urcenia
sposobu meta spudé (nahlivo).’* Zvyraznenie okamzitosti
a rychlosti, s akymi sa vyddva Méria na cestu nemusi zod-
povedat’ len jej ochote ¢o najrychlejSie pomdct’ svojej pri-
buznej, pretoze substantivum spudé v novozakonnych listoch
Casto oznacuje aj horlivost’ veriacich (porov. Rim 12,8.11;
2 Kor 7,11-12; 8,7-8; Hebr 6,11; 2 Pt 1,5; Jud 1,3).> Po-
dobne prislovkové urcenie ¢asu — v tych diioch - hoci nie je
blizsie Specifikované, nadvizuje na ¢as zvestovania a zvy-
raziiuje okamzitost’ Mariinho konania.

Mariina cesta, ktord je spojend s znakom potvrdzujucim
posolstvo anjela Gabriela je vyjadrenim Mariinej nabozZen-

3Porov. MICKIEWICZ, Ewangelia wedlug $wictego Lukasza: rozdziaty
1-11,s. 123.

#Porov. CULY, M.M., PARSONS, M.C., STIGALL, J.J. Luke: a handbook on
the Greek text. Waco, Tex.: Baylor University Press, 2010, s. 37.

3Vyznam pod. mena spoudé zahfha aj horlivost, svedomitost, porov.:
PANCZOVA, H. Grécko-slovensky slovnik: Od Homéra po krestanskych
autorov. Bratislava: Lingea, 2012, s. 1122.
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skej horlivostou. Po neoby¢ajnom stretnuti s Bozim vyslan-
com sa chce osobne stretnit’ s tehotnou Alzbetou, pretoze
pocatie jej dietata je dolezitym znakom toho, Ze sim Boh
osobne zasiahol do jej zivota a prindsa spasu. To neznamena,
ze by Maria neverila slovam anjela a preto by potrebovala
potvrdzujuci znak, naopak prijima ich s vdznost'ou a preto je
tento znak pre fiu dolezity. Viera prijima s otvorenymi oami
znaky BoZieho posobenia.

Citatel'a mozu prekvapit’ Lukagove vieobecné a pomerne
nepresné geografické informacie — ,, do hornatého kraja....
do judského mesta.*“ Prva informdcia sa zda byt zvlaStna
v tom zmysle, Ze Maria odchadza z Nazareta v Galilei, kto-
rd bola tiez hornatou krajinou, hoci jej pohoria boli o nie¢o
nizsie nez judské.’® Zda sa, Ze tu Lukas pouziva zauzivané
charakterizovanie Judska, pretoze d’alej dopliiia ,.do judské-
ho mesta* (eis polin louda). Nepodéava presné pomenovanie
mesta, ¢o by mohlo poukazovat’ na to, Ze autor tohto tretie-
ho kanonického evanjelia nedisponuje presnymi geografic-
kymi znalostami Palestiny.’” Starokrestanska tradicia sto-
toziuje toto mesto s Ain Karem,*® dedinkou pri Jeruzaleme,

3%Raymond E. Brown poukazuje na to, ze zmienka o hornatej krajine mohla
byt’ subtilnou narazkou pre pozorného ¢itatel'a a odkazom na to, ze aj rodicia
Samuela (ktori boli do istej miery biblickym prototypom pre rodi¢ov Jana
Kirstitel’a), zili v hornatej krajine, porov.: BROWN, The Birth of the Messiah,
s. 332.

37 Ako trefne pise Blazej Strba: ,,Lukés je majster pera, no zda sa, Ze topografia
a ani zivotné podmienky v Palestine, ktortu zamiena s Judeou (1,5; 4,44; 6,17,
7,17; 23,5) nie si mu dobre zname.“ STRBA, Lukas a Skutky apostolov,
s. 11.

¥ Porov. GRYGLEWICZ, F. Ewangelia wedlug sw. Lukasza: Wstep - Przektad
z oryginatu - Komentarz. Poznan - Warszawa: Pallottinum, 1974, s. 92.
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no tato identifikdcia nevyplyva z textu evanjelia. Pomenova-
nie polis v pripade helenistického autora a jeho helenistic-
kych Citatel'ov* zvyraznuje, ze nejde o obyc€ajné sidlo, hoci
Luka$ sa nesnazi o jeho presné geografické pomenovania
a lokalizovanie. Skor zvyraziiuje, Ze ide o mesto patriace
pokoleniu Judu, teda zvyraziiuje fakt naplnenia sa prisl'ibe-
ni spasy, ktoré sa maju uskuto¢nit’ na izemi patriacemu po-
koleniu, z ktorého pochadzal kral’ David, praotec mesiasa.*

V nasledovnom versi (Lk 1,40) je autor nesmierne struc-
ny, hovori len o tom, Zze Maria ,,vosla do domu Zacharidsa
a pozdravila Alzbetu “. Hoci ciel'om Mariinej cesty je navsti-
vit’ tehotnll pribuznt, nehovori sa o dome Alzbety, ale dom
je podla zvyklosti patriarchalnej kultary nazvany podla otca
rodiny. Zaroven tak evanjelista odkazuje na zvestovanie na-
rodenia Jana Krstitel'a, ktoré bolo adresované knazovi Za-
charidSovi. Druhd ¢innost’, ktort1 vykonava Méria je pozdrav.
V texte nie su presne zaznamenané jeho slova. Pouzité slo-
veso aspadzomai vyjadruje jednoduchy pozdrav, vyjadrenie
reSpektu, prianie dobrého, pozdravenie okoloiduceho alebo
vstipenie do domu s pozdravom.*' To, ze Lukas nereferuje
o slovach pozdravu, znamena, Ze chce jednoducho zvyraznit
Mariin prichod a pritomnost’.

¥K helenistickému pdévodu autora 3. evanjelia a jeho adresatov, porov.:
SCHNELLE, U. Einleitung in das Neue Testament. Gottingen: Vandenhoeck
& Ruprecht, 2002, s. 287-292.

“Porov. MICKIEWICZ, Ewangelia wedlug $wigtego Lukasza: rozdziaty
1-11,s. 124.

4K pomerne $irokému vyznamu slovesa, ktory zahfia aj ,,navstevovat™ (¢asto
o tradnych navitevach), porov. PANCZOVA, Grécko-slovensky slovnik:
Od Homéra po krestanskych autorov, s. 239.
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Mariin pozdrav, a teda jej pritomnost’ nezostdvaju bez
odozvy, o je zvyraznené slovami ,,kai egeneto*, dosl. sta-
lo sa. Prvou reakciou je pohnutie sa dietata v lone AlZzbe-
ty a druhym naplnenie Alzbety Duchom Svétym (Lk 1,41).
O zachveni, podskoceni dietat’a neskor hovori aj Alzbeta,
ktord spéja pohyb dietata vo svojom lone s radost'ou: ,,Len
co zaznel tvoj pozdrav v mojich usiach, radostou sa zachve-
lo (eskirtésen en agalliasei) dieta v mojom lone* (Lk 1,44).
Lukas$ pouziva na vyjadrenie pohybu dietat’a v lone matky
ten isty vyraz, aky je pouzity v texte Septuaginty na pome-
novanie pohybu Jakuba a Ezaua v tele ich matky Rebeky
(,.eskirton de ta paidia en auté “ — Gn 25,22). Podskakovanie
deti v lone Rebeky poukazovalo na nezvyc€ajnost’ a velko-
sti deti, ktoré oc¢akavala. Rovnako aj v pripade navstivenia
Marie je zvyraznena vel'kost’ oboch deti Jezisa 1 Jana Krsti-
tel'a.*?

Sloveso skirtaé — podskakovat, energicky sa hybat —
sa objavuje aj v inych starozdkonnych textoch (Z 113,4-6
[LXX]; Mudr 17,8; Mal 3,20; Jer 50,11) v ktorych oznacuje
energicky pohyb / skdkanie I'udi, zvierat, ¢i dokonca meta-
foricky pahorkov ako vyjadrenia radosti, $t'astia ale i strachu
v reakcii na neobyc¢ajné konanie Bozej moci.* V rozpravani
o navstiveni teda tento pohyb dietat’a v lone matky pouka-
zuje na radost’ z Bozieho zasahu spdsy, ktory sa priblizuje
s JeziSom. Na takyto eschatologicky vyznam pohybu po-

“2Porov. FARKAS, Narativne umenie evanjelistu Lukéga, s. 45.

“Porov. MICKIEWICZ, Ewangelia wedlug $wigtego tLukasza: rozdziaty
1-11, s. 125. ADAMCZEWSKI, B. Szcze$liwa, ktora uwierzyla (Lk 1, 45).
In: Verbum vitae. 2004, roc. 5, s. 83.
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ukazuje aj d’alSie pouzitie slovesa skirtao v Evanjeliu podl'a
Lukasa v JeziSovom logiu, opisujicom eschatologicku ra-
dost’: ,,Radujte sa v ten den a skacte (skirtésate), lebo v nebi
je vasa hojna odmena* (Lk 6,23).

John Nolland poukazuje este na jednu moznu aliziu, kon-
krétne prepojenie radostného pohybu dietata v lone matky
s radostnym poskakovanim kral'a Davida pred Archou zmlu-
vy prenasanou do Jeruzalema (2 Sam 6,15).* Tuto tézu osla-
buje fakt, Ze pohyb Dévida nie je pomenovany v gréckom
texte knih Samuelovych slovesom skirtao, ¢o Nolland vy-
svetl'uje moznou pritomnost'ou tohto slovesa v Ustnej tra-
dicii. Zaroven je vSak tato téza podlozena aj celkovou pri-
tomnost’ou typologie Archy zmluvy vztahovanom na Mariu
v LukaSovom Evanjeliu detstva. Prvy krat je tato typologia
naznacend v Lk 1,34-35, ked’ sa Maria — panna pyta na moz-
nost’ pocatia: ,,Anjel jej odpovedal: »Duch Svity zostupi
na teba a moc Najvyssieho ta zatieni. A preto aj dieta bude
sa volat’ svdtym, bude to Bozi Syn.«“ Tento opis pocatia
z Ducha Svitého pripomina starozdkonny text o zostipeni
Péanovej slavy na stanok stretnutia na zaver knihy Exodus:
»Vtedy oblak zakryl stan stretavania a Panov slava naplni-
la pribytok. Mojzis sa nemohol pribliZit k stanu stretavania,
lebo nad nim sa vzndsal oblak a Panova sldva napliiala pri-
bytok* (Ex 40,34-35).

Duch Svity zostupuje na Mariu podobne ako Panova
slava na stanok stretnutia a Archu zmluvy. Tato typologia

#Porov. NOLLAND, J. Luke I - 9 : 20. Dallas, Tex.: Word Books, 1989, s. 66.
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je pritomnd aj v otazke AlZzbety - ,,Ako to, Ze matka mdoj-
ho Pdana prichadza ku mne?* (Lk 1,43) — ktora je formou
o obsahom velmi blizka otdzke Davida nachadzajicej sa
v rozpravani o arche zmluvy: ,,V ten den dostal David strach
z Hospodina a povedal: ,, Ako by Hospodinova archa mohla
prist ku mne!?* (2 Sam 6,9). Obe otazky vyjadruji pocit
vlastnej nehodnosti zoc¢i voci blizkemu kontaktu so svétou
pritomnostou Boha a jeho pésobenim.*

Nakoniec je tato symbolika naznacena v zaverecnom ko-
mentari evanjelistu, kde evanjelista hovori, ze pobyt Marie
u Alzbety trval tri mesiace (Lk 1,56). Pripomina to informa-
ciu z 2. knihy Samuelovej, Ze tri mesiace prebyvala archa
v dome Obed- Edoma, skor neZ bola prenesené do Jeruzale-
ma (2 Sam 6,1).

Okrem pohnutia sa diet’ata v lone matky, Mariin pozdrav
sposobuje, Ze Alzbeta je naplnena Duchom Svitym. Je to
po prvé zrealizovanie anjelovej predpovede a prisl'ubenia,
ktoré dal ZacharidSovi o jeho synovi: ,,uz v matkinom lone
ho napini Duch Svdty*“ (Lk 1,15). Na druhej strane naplne-
nie Duchom sa netyka len Jana Krstitel'a, ale ten dostava
tento dar prostrednictvom svojej matky, pretoze o nej hovo-
ri evanjelista: ,,naplnil Duch Svity Alzbetu* (Lk 1,41). Pod
vplyvom Ducha AlZbeta nasledne vypoveda slova slavnost-
nym az deklama¢nym spdsobom:

“Porov. ADAMCZEWSKI, Szczgsdliwa, ktora uwierzyta (Lk 1, 45), s. 83.
Porov. aj: ZYCINSKI, W. Izrael i Maryja - obietnica i realizacja: symbolika
Starego Testamentu w mariologii nowotestamentalnej. In: Polonia Sacra.
2002, & 11, s. 9-10.; FARKAS, Narativne umenie evanjelistu Lukasa,
s. 45-46.
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,, Pozehnana si medzi Zenami (eulogémené
syn en gynaixin) a pozehnany (eulogéme-
nos) je plod tvojho lona! Ako to, ze matka
maojho Pana ("é métér tou kyriou mou) pri-
chadza ku mne? Hla, len ¢o mi v usiach
zaznel tvoj pozdrav, od radosti sa pohlo
dieta v mojom lone. Blahoslavenad, ktord
uverila (makaria "é pisteusasa), zZe sa spl-
ni, ¢o jej oznamil Pan** (Lk 1,42-45).

Pozehnanie vypovedané pod vplyvom Ducha ma litur-
gicky charakter, na ¢o poukazujt introduktivne slova, vova-
dzajace Alzbetinu d’al$iu vypoved’: ,,.Zvolala silnym hlasom
a povedala* (anefonésen krauge megalé kai eipen) (Lk
1,42). Sloveso zvolat’ gr. anafoneo je V Novom zdkone ha-
pax legomenon a v Starom zakone sa pouzivalo prave v litur-
gickom kontexte (porov. 1 Kr 15,28; 16,4.5.42; 2 Krn 5,13).
Priznaénym je fakt, Ze toto sloveso v 1 Krn 16,4 oznacuje
liturgické zvolanie levitov sluziacich v blizkosti Panovej ar-
chy, ¢o posiliiuje typologicku interpreticiu Mdrie a Archy
zmluvy.

Pozehnanie vyrieknuté nad Mariou a jej plodom pouka-
zuje na nadprirodzené konanie Boha v Zivote Marie a celé-
ho Bozieho l'udu, pretoze nadvédzuje na pozehnanie Judity
po pordzke nepriatela:

~PoZehnand si, dcéra, najvyssim Bohom
nad vSetky Zeny na zemi. A poZehnany je
Pan, Boh, ktory stvoril nebesd i zem, ktory
ta viedol, aby si zrazila hlavu vodcu na-
Sich nepriatelov* (Jdt 13,18).
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Vitazstvo Judity sa uskutocnilo vd’aka Boziemu zasahu,
ktorym zachranil vyvoleny narod. Vd’aka Boziemu zésahu
do zivota Maria prichddza na svet Spasitel’, ktory prinasa vy-
kapenie ¢loveka od hriechu. Mériin suhlas s Bozim pldnom
dejin spasy prindSa do jej zivota mimoriadne pozehnanie,
na ¢o poukazuje formulacia ,poZehnana si medzi Zenami
(eulogémené syn en gynaixin)®, ktoré je mozné chéapat’ ako
istu semitsktl formu superlativu — spomedzi vSetkych Zien si
najviac pozehnana.*

Thto vetu pritom vypoveda Zena, ktord sa svojim pocatim
v pokroc¢ilom veku zarad’'uje medzi také velikanky vyvolené-
ho naroda, akymi boli Abrahamova zena Sara, [zdkova Zena
Rebeka (porov. Gn 25,21), Jakubova zena Réchel, Samue-
lova matka Anna a iné. Vd’aka svetlu Ducha Svétého vSak
rozoznava, ze pocatie zivota v Mdrii prevysuje vSetky dote-
rajSie zdzracné zrodenia dietat’a v dejinach spasy. Zaroven
vnima aj to, ze dieta v lone Mérie je viac nez neobycajné
a preto ho nazyva mojim Panom a Mariu Matkou méjho Pana
(méteér tou kyriou mou). Titul Pan (gr. kyrios) je v gréckom
texte Svatého pisma (LXX), pomenovanim samotného Boha
a prekladatelia Septuaginty ho pouzivali na preklad posvit-
ného tetragramatonu (YHWH), ktoré Zidia nikdy nevyslo-
vovali a nahradzali ho slovom Adonai (Pan). V Evanjeliu
podla LukéaSa ma tento titul vyznam vylu¢ne teologicky a je
obl'ibenym kristologicky titulom. V LukaSom diele sa obja-
vuje az 210 krat (103 krat v Lk a 107 v Sk), €o je vyrazne viac
nez v inych evanjeliach (Mk - 18 krat; Mt 80 — krat; Jn — 52

“Porov. FARKAS, Narativne umenie evanjelistu Lukéga, s. 43.
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krat). Alzbeta teda ako prorokyna rozoznava v Marii Boziu
Matku, vnima, Ze je tak ako archa zmluvy bola znakom pri-
tomnosti Boha (Lev 16,2), tak tehotnd Madria je viditelnym
znakom pritomnosti Pana, je nielen skuto¢nou BoZou mat-
kou, ale aj ,,Boha-nositel'’kou” (theofora).*’ V ustach Alzbety
teda zaznieva pravda o tom, Ze Maria je BoZou Matkou, hoci
viera vyjadrend v Evanjeliu podl'a LukaSa eSte neobsahuje
cely komplex Spekulativnej teoldgii, obsiahnutej v dogme
o BoZom materstve, ktort prijal po burlivych diskusiach az
Efezsky koncil v r. 431.48

Na zéaver Alzbetinej vypovede zaznieva blahoslavenstvo,
ktorého subjektom nie je anonymny c¢lovek (tak ako to je
v MatuSovych blahoslavenstvach, porov. Mt 5,1n), ale Ma-
ria, pretoze uverila, Ze sa splnia Bozim poslom predpoveda-
na slova. Pricastie pisteusasa (dosl. ,,uverivsia‘®), ma priam
charakter titulu. Je to pricastie slovesa minulého ¢asu aorist,
ktory poukazuje na dokonani minult ¢innost’, na konkrétny
akt viery, ktorym Maria odpovedala na slova zvestovania.
Alzbety v nej pod vplyvom Ducha rozpoznéva tito vieru bez
toho, aby jej Maria ¢okol'vek povedala alebo naznacila.®

“"Porov. KUDASIEWICZ, Matka Odkupiciela, s. 75-77.

“Porov. STABRYLA, W. “Matka Pana” (Lk 1, 43) w S$wietle krytyki
historyczno-literackiej : czy $§w. Lukasz wyznaje Boze macierzynstwo
Maryi? In: Salvatoris Mater : Kwartalnik mariologiczny. 2008, ro¢. 10, ¢. 4,
s. 37-40. K vyvoju dogmy o Bozom materstve porov.. CANTALAMESSA,
R. Theotokos znakiem prawdziwej wiary chrystologicznej w $wietle soborow
w Efezie i Chalcedonie. In: Salvatoris Mater : Kwartalnik mariologiczny.
2007, ro¢. 9, €. 1-2, s. 105-122.

“Porov. ADAMCZEWSKI, Szczesliwa, ktora uwierzyta (Lk 1, 45), s. 79-80.
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Na Marii, tyzdeni po pocati, nie je ani tehotenstvo este vidi-
tel'né, ale Alzbeta vd’aka sile a svetlu Ducha Svétého v nej
uz rozpoznava Matku svojho Pana. Prave toto stretnutie
a slova Alzbety sa stalo pre Méariu — popri Alzbetinom teho-
tenstve — znakom potvrdzujicim toho, ze slova Anjela, kto-
ré Maria prijala s vierou sa skuto¢ne splnili a ona uz nesie
vo svojom panenskom lone Bozie diet’a.

Toto blahoslavenstvo zaroven privolava podobné slova,
ktoré boli namierené na Mariu: ,,Blahoslavené lono, ktoré ta
nosilo, a prsia, ktorymi si sa krmil” (Lk 11,27). Maria je ano-
nymnou zenou nazvanou blahoslavenou, pretoze je fyzickou
matkou a teda najblizSou osobou toho, ktorého naduku pocu-
val zastup l'udi a ktorého obdivoval. AvSak v d’alSej vete sa
nachadza JeziSova korekcia tohto komplimentu: ,,Blahosla-
venejsi su skor ti, co poculi BozZie slovo a zachovavaju ho”
(Lk 11,28).

Nenegujuc ocenenie Marie ako telesnej matky Mesiasa,
Jezi§ kladie doraz predovSetkym na pocuvania a zachova-
vanie Bozieho slova, ktoré je mozné pre vSetkych veriacich.
Maria, tak ako ju zobrazuje treti evanjelista je prave ideal-
nym prikladom takéhoto vzt'ahu k zivému Panovmu slovu.>
Ona ho prijima, vd’aka Panovmu slovu sa v nej rodi zivot
Mesiasa a sama v lone nosi Pana, ktorého neskor krest'anska
tradicia nazyva Slovom (porov. Jn 1,1-18).

%Porov. BROWN, The Birth of the Messiah, s. 343.; ADAMCZEWSKI,
Szczesliwa, ktora uwierzyta (Lk 1, 45), s. 86.
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Zaver

Obycajne scénu navstivenia Panny Marie u svojej pri-
buznej Alzbety ponimame na ¢isto antropologickej trovni.
Mlad4, vnimava a empaticka zena, sa dozveda, Ze jej star-
Sia teta je v pokrocilom stave tehotenstva a ide jej pomoct,
aby zvladla posledné mesiace pred porodom, samotny porod
1 prvé dni po narodeni Jana. HlbSia lektara tejto biblicke;j
scény nam vsak odkryva jej hlbSie teologické posolstvo.
Po prvé by som chcel zvyraznit’ vieru Marie a d’alej jej ty-
pologiu ako archy zmluvy. Navstivenie nie je len povzbu-
denim a poteSenim AlZbety, ale aj darom Ducha Svétého,
vd’aka ktorému Alzbeta pozndva vo svojej pribuznej Matku
svojho Pana, ¢o ma zaroveil ohromny vyznam pre Mériinu
vieru. Nejde len o potvrdenie toho, ze ,,Bohu nic nie je ne-
mozne* (Lk 1,37), vd’aka osobnému presvedceniu sa o tom,
ze neplodnd Alzbeta zazraénym spdsobom pocala v staro-
be svoje dieta (Lk 1,36). Podstatné su pre Mariu aj slova
Alzbety potvrdzujuce, Ze je Bozou Matkou. Maria prichddza
za Alzbetou, aby sa sama presvedcila o znaku, na ktory jej
poukazal anjel, a tento zaroven hlbSie pochopila. Mariina
viera teda nie je lahkoverna ale hl'add pochopenie. Takuto
vieru Alzbeta vychvaluje, lebo vd’aka prorockému Duchu,
ktory ju naplnil poznava, Ze vd’aka viere sa Maria stava no-
sitel’kou pritomnosti Boha. Tak ako archa zmluvy bola vidi-
telnym znakom Bozej pritomnosti uprostred Bozieho I'udu,
tak sa stdva aj Maria znakom MesiaSa — Péana, ktory prindsa
spasu.
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ABSTRAKT

Témou tejto Studie je vyznam a pozicia konkatedraly
v hierarchii BoZich domov Katolickej cirkvi. Autorka his-
torickou metddou a detailnym skiimanim archivnych doku-
mentov analyzovala genézu sucasnej Konkatedraly Sedem-
bolestnej Panny Mérie v Poprade.

S povysenim byvalého Kostola sv. Egidia vSak suvisia aj
snahy o premiestnenie sidla SpiSského biskupstva zo Spiss-
kej Kapituly do Popradu. Tieto snahy napokon neboli uspes-
né, ale ich opis je vel'mi zaujimavou Cast'ou Stadie.

KPucové slova:
Biskupstvo, Boh, cirkev, kapitula, kardinal katedrala,
konkatedrala, kostol.
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ABSTRACT

The topic of this study is the importance and position
of the co-cathedral in the hierarchy of the Houses of God
of the Catholic Church. The author analyzed the genesis
of the current Co-Cathedral of the Seven Sorrowful Virgin
Mary in Poprad using the historical method and a detailed
examination of archival documents.

With the elevation of the former Church of St. However,
efforts to relocate the seat of the Spi§ Bishopric from the
Spis§ Chapter to Poprad are also related to the aegis. These
efforts were ultimately unsuccessful, but their description
is a very interesting part of the study.

Keywords:
Bishopric, God, Church, Chapter, Cardinal Cathedral,
Co-Cathedral, Church.

Uvod

Ked 8. septembra 2023 diecézny administrator Spis-
skej diecézy Mons. Jan Kubo§ oznamil v Konkatedrale
Sedem-bolestne; Panny Marie v Poprade vymenovanie
kezmarského farara FrantiSka Trstenského za nového die-
cézneho biskupa SpiSskej diecézy, viacerych neprekvapilo
meno nového biskupa ale skor to, preco bolo toto meno-
vanie zverejnené prave v popradskej konkatedrale. Pre do-
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macich katolikov sa stalo zauzivanym zvykom, Ze niektori
z pomocnych biskupov slavil obrady vel'kono¢ného trojdnia
prave v po-pradskej konkatedrale. Otazne je, ¢i rozumie-
me, o presne znamend oznacenie konkatedrala. Pochopit
jeho vyznam nam moézu pomdct’ aj dejiny Spisskej diecé-
zy a neobycajny pribeh konkatedraly Sedembolestnej Pan-
ny Marie v Po-prade, ktory doposial’ nebol ucelene publi-
kovany. Hlavny motiv spracovania témy predstavuje snaha
o zabréanenie istej retrogradnej amnézii, v duchu vyroku:
., Kym pamdtame, zZijeme. " Cielom prispevku je na pozadi
cirkevno-politickej situdcie 50.-tych a 80.-tych rokov popi-
sat’ a interpretovat okolnosti vystavby, posviacky a neskor-
Sieho vyhlasenia chramu Sedembolestnej Panny Marie za
konkatedralu, od ktorého uplynulo uz 40 rokov. Tuto uda-
lost mozno priradit k dalsim vyznamnym pocinom Cirkvi
na Slovensku, ktoré boli znakom jej aktivizacie a zintenziv-
nenia nabozenského zivota v 80.tych rokoch. Cirkev na Slo-
vensku prechadzala obdobim nabozenského utlaku, ktory sa
dotkol kazdej farnosti. Rovnako aj popradska farnost a jej
spravcovia boli toho svedkami. O samotnom vyhlaseni chra-
mu za konkatedrdlu mame len malé mnoZstvo archivovanych
pisomnych pramenov. K vytvoreniu Sirsieho obrazu o ihrisku
dejin Cirkvi na Spisi a k pochopeniu suvislosti so zZivotom
Cirkvi na Slovensku nam pomohli osobné vypovede aktérov:

"' JARAB, J. 2024. Prispevok pocas diskusie. In Privilégium a odplata za cas
utrpenia. Vedecké kolokvium organizované pri prilezitosti 40. vyrocia udele-
nia titulu bazilika mensia chramu Navstivenia Panny Marie v Levoci a titulu
konkatedrala chramu Sedembolestnej Panny Marie v Poprade. Ruzombe-
rok: PF KU. 7.méja 2024.
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byvalych tajomnikov biskupského uradu prof. Jozefa Jaraba
a prof. Frantiska Dlugosa.

Farsky kostol v Poprade

Dnes sa povazuje za farsky kostol farnosti Poprad? prave
konkatedrala Sedembolestnej Panny Marie. P6vodnym far-
skym kostolom v Poprade vSak bol kostol sv. Egidia. Tento
svitec sa na Slovensku stal eSte patronom kostola a mesta
Bardejov, Hronsky Benadik a Ilija. V Poprade mu bol naj-
skor zasviteny kostol, farnost’ a neskér — v 16. storoci aj
samotné mesto Poprad. Kostol sv. Egidia sa nachadza v stre-
de Namestia svitého Egidia. Je jeho najcennejSou stavebnou
pamiatkou. Datujeme ho do 2. polovice 13. storoCia. Presny
udaj o vzniku kostola vSak nie je zndmy. Jeho presnejsie da-
tovanie znemoziiuje aj skuto¢nost,, Ze zaciatkom 18. storo-
¢ia vypukol v Poprade poziar, ktory znic¢il vac¢siu Cast’ mesta
a aj vSetky listiny vztahujiice sa na popradsky kostol. Kos-
tol svédtého Egidia vznikol pdvodne ako jednolod’ova stavba
s rovnym uzaverom presbytéria. V obdobi okolo rokov

2 Mesto Poprad tvori 6 Casti, predtym samostatnych mesteciek: Poprad, Spis-
ska Sobota, Velka, Straze pod Tatrami, Matejovce a Kvetnica. Podobne je
to aj s rozdelenim popradského dekanatu, ktory — pokial’ ide o mesto Porada
a jeho prilahlé Casti, tvoria tieto farnosti: Poprad, Poprad — Velka, Poprad
— Matejovce, Poprad — Spisska Sobota, Poprad — Straze pod Tatrami a naj-
mladsia farnost’ Poprad — Juh. Tato farnost’ s filidlkou Kvetnica vznikla
v roku 2018 od¢lenenim z farnosti Poprad, ktora bola dovtedy najvacsou far-
nostou v Spisskej diecéze. Porov. Schematizmus Spisskej diecézy. [Online]
[cit.3.5.2024] Dostupné na: https://schematizmus.kapitula.sk/?display=179
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1360-1380 doslo k vyznamnym stavebnym Upravam kostola.
Hlavna lod’ bola zaklenuté klenbou, ¢im sa vytvoril dvojlo-
d’ovy priestor. V ¢ase reformacie, v rokoch 1575-1671 kostol
sluzil evanjelikom. V roku 1783 zacala rozsiahlejSia tiprava
kostola, na ktoru prispel cisar Jozef II. Postaveny bol teraj-
$1 z&padny chor v chramovej lodi, v interiéri pribudol novy
neskorobarokovy oltar a d’al§i barokovy mobiliar. Hlavny
oltar svédtého Egidia pochddza z druhej polovice 18. storo-
¢ia. V strede oltarnej architektiry bol obraz svitého Egidia,
po stranach sochy svitého Jana Nepomuckého, Jana Almuz-
nika a dvoch anjelov. Od roku 1923 vznikali viaceré navr-
hy na upravu a reStaurovanie kostola. Novembrova vichrica
roku 1930 strhla strechu kostola. V rokoch 1932-1934 boli
vykonané iba drobné opravy interiéru. V roku 1942 bol kos-
tol v katastrofalnom stave, o desat’ rokov neskor sa v nom
konali posledné bohosluzby a kostol musel byt’ kvoli naruSe-
niu jeho statiky uzavrety. Niektoré nazory tvrdia, Ze rozhod-
nutie uzavriet’ kostol pre verejnost’ kvoli zlej statike, bola
iba vyhovorka vtedajSich $tatnych orgénov, namierena proti
culému nabozenskému zivotu v Poprade. Faktom vsak je,
ze v tomto obdobi kostol nevyhovoval potrebam farnosti uz
ani kapacitne. V samotnom meste zilo v roku 1940 takmer
4 tisic obyvatel'ov. Pocas nasledujucich 10 rokov stipol
pocet obyvatel'ov na 5,5 tisic.> Kapacita kostola sv. Egidia
pontika priestor pre cca 200 l'udi. Preto sa bohosluzby po-
¢as teplych mesiacoch konali vonku na priestranstve pred

3 Porov. Poprad. [online] [cit.3.5.2024] Dostupné na: https://sk.wikipedia.org/
wiki/Poprad



100 Privilégium a odplata za ¢as utrpenia

kostolom. Isti dobu sluzila ako docasné bohosluzobné
miesto pre rimskokatolikov v Poprade $kolska telocvicna.*
Z tychto dovodov sa uz od roku 1935 zacala planovat’
vystavba nového kostola. Farsky archiv ponuka pohlad
na tieto udalosti vd’aka zachovanému penaznému denniku
a navrhom na vystavbu kostola, medzi ktorymi sa rozho-
dovalo. Vtedaj$i spravca farnosti Mons. Stefan Mnohel
vykonal 8. oktobra 1939 posviacku zédkladného kamena pre

* Porov. Osobny rozhovor s Rastislavom Ovsonkom. 22.4.2024. Poprad. Pi-
somny zaznam. In Stikromny archiv autora.

5 Stefan Mnohel’. (nar. 1876, Novot) bol slovensky rimskokatolicky kiiaz,
politik a publicista. Navstevoval Cudova skolu v Namestove a v Strnas-
tich rokoch pokracoval na NizSom gymnaziu v Trstenej. Marturoval a Pia-
ristickom gymnaziu v Ruzomberku v roku 1896. Do kinazského semindara
vstupuje v Skolskom roku 1898/1899. V skolskom roku 1901/1902 sa stal
duktorom seminara. Pocas prazdnin pracuje spolu s Janom Vojtassdkom
v redakcii Martina Kollara. V tomto obdobi uz prispieva svojimi prvotinami
do &asopisov POSOL, ZORA a MUZEUM. Stava sa tajomnikom seminarne-
ho ¢asopisu a zaklada spolok Za pozdvihnutie slovenského naroda. Knazsku
vysviacku prijal v roku 1902. Od roku 1918 sa stal hlavnym redaktorom no-
vovzniknutého Casopisu Slovak a bol pri vzniku ¢asopisu Duchovny pastier.
Bol jednym zo signatarov Martinskej deklaracie z 30. oktobra 1918. Koncom
roku 1919 sa zGcastnil spolu s A. Hlinkom na Mierovej konferencii v Parizi.
V maji 1939 bol vymenovany za vladneho komisara mesta. Tuto funkciu
vykonaval Sest’ rokov. V rokoch 1939 az 1940 pdsobil ako starosta Popradu.
Zaslzil sa o otvorenie Statnej obchodnej akadémie — prvej strednej $koly
v Poprade. Zriadil organizaciu Skautov a Jednotu Orla. Za dlhoro¢nt ¢in-
nost’ v pastoracii, za obetavost’ v plneni povinnosti mu papez Pius XII. udelil
3. februara 1943 Gestny titul Monsignior Zomrel. 25. oktobra 1944 Ste-
fan Mnohel’ zomrel. Pochovany je na cintorine v Poprade — Vel'kej spolu
s kilazom — basnikom katolickej moderny, Pavlom Usakom Olivom. Porov.
DOMINIKANSKY KNIZNY INSTITUT. Bibliografie niektorych kitazov.
Mnohel, Stefan. [online] [cit.3.5.2024] Dostupné na: https://www.knihydo-
minikani.sk/hlavna_bibl b4?autor id=1331
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mariansky kostol, patronky Slovenska. O timysle zasvitit’
novopostaveny chram Sedembolestnej Panne Marii bol in-
formovany aj Diecézny trad v SpiSskej Kapitule. Biskup
Jan Vojta$sadk tomuto umyslu udelil svoj sthlas 30. augusta
1942.° Kostol stavali tri roky a je ukdzkou moderného, este
nevykrystalizovaného funkcionalistického slohu. Chram po-
zehnal” spissky biskup Jan Vojtassak, 8. septembra 1942.
Podl'a CIC kan.1217 sa ma po nélezitom dokonceni stav-
by novy kostol ¢im skor posvitit' alebo aspont pozehnat'.

¢ DIECEZNY URAD V SPISKEJ KAPITULL 1942. Patrénka nového kostola
v Poprade: Sedembolestnd. C.2043/1942. In Archiv Rimskokatolicka cirkev,
farnost’ Poprad.

7 Terminy pozZehnanie, pozehnat (lat. benedictio) odkazuju na viditeI'né zna-
ky, ktorymi sa vyjadruje a uskutoc¢niuje posvicovanie 'udi v Kristovi a osla-
va Boha. Pri pozehnani ide o vynatie veci z profanneho pouzivania a jej
»zasvitenie® pre Boha. Pri vystavbe chramu rozliSujeme jeho poZehnanie
a posvitenie. Oznacenia posviacka, posvitenie, posvitit' (lat. dedicatio) su
vyhraden¢ iba kostolu a oltdru. Zmena nastala po Druhom vatikanskom kon-
cile, ked’ sa viac s kostolom a oltarom neviaze uz pojem konsekracia, ale po-
svétenie. Aj v tomto pripade, ako pri pozehnani, sa dana vec ¢i miesto stdva
posvitnym. No rozdiel je v tom, ze posvitenie udel'uje predmetu charakter
vicsej stability (trvalého urcenia na Bozi kult), ked’ze sa spaja aj s pomaza-
nim krizmou. Tiez treba poznamenat’, Ze posvitenie vykonava biskup (iba ak
si to vyzaduju celkom mimoriadne okolnosti, méze tito tlohu zverit’ osobit-
ne splnomocnenému kiiazovi) na rozdiel od pozehnani, ktoré méze vykonat’
kazdy knaz Posvitenie vyjadruje trvalé zasvitenie. Pozehnanie kostola a ol-
tara zas poukazuje na docasné, prechodné urcenie na slavenie Eucharistie,
napriklad ak na slavenie svétych omsi slizi nejaky docasny priestor alebo
kostol mensieho vyznamu, kaplnka. Oltar, ktory nie je trvaly a pevny, ma
byt asponi pozehnany. Porov. DUBINA, J. 2013. Komentdre a vysvetlenia
k liturgii.... Terminy: pozehnat, posvitit, konsekrovat, vysvdtit. In Marian-
num. Tyzdennik Rimskokatolickej farnosti Vranov nad Toplou — Cemerné.
Cemerné: Pro Nobis. Roénik V., 2013, ¢.46, s. 2.
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Po pozehnani kostola v roku 1942 chybal hlavny oltar a bolo
treba eSte dokonCit’ vezu a zariadit’ trvaly interiér kostola.
Vo farskom archive mozno ndjst’ stavebné plany monumen-
talnej kostolnej veze. K jej vystavbe vSak, okrem polozenia
betonovej zédkladne, napokon nikdy nedoslo. Kostol Sedem-
bolestnej Panny Marie je 48 m dlhy a 22 m Siroky. Ako prvé
pribudli v roku 1947 do ¢istych priestorov novopostavené¢ho
chramu lavice z ¢ervené¢ho smreka. Kazatel'nica bola zhoto-
vend v roku 1948. Hlavny oltar z kararského mramoru sa stal
stcast'ou kostola v roku 1949. Pozostava zo sochy Sedem-
bolestnej Panny Marie, ktord je v jeho strede a z bo¢nych
soch svitého Jana apostola a sochy Marie Magdalény, ktora
instalovali v roku 1956.% K slavnostnej posviacke uz zaria-
deného kostola malo ddjst’ v jani 1950. Sved¢i o tom list
Diecézneho uradu v Spisskej Kapitule, adresovany farskému
uradu v Poprade, v ktorom sa potvrdzuje, Ze hlavny ordinar
Spisskej diecézy pride do Popradu za tymto ucelom. V liste
su d’alej uvedené pokyny, ¢o je potrebné k posviacke pri-
pravit, vratane zabezpecenia odvozu pre sidelného biskupa.
Kratko na to vSak farsky urad v Poprade obdfzal d’alsi list,
ktorym Diecézny trad do€asne odklada posviacku kostola
v Poprade. Za celou udalost'ou stoji totiz zdsah komunistic-
kej moci proti samotnému biskupovi Vojtassakovi, ktory bol
od 3. juna 1950 internovany vo svojej biskupskej rezidencii
az do svojho zatknutia v septembri 1950.° K nejasnostiam

8 Porov. Kostol sv. Egidia. In Rimskokatolika farnost Poprad. [Online]
[cit.3.5.2024] Dostupné na: https://www.rkcpoprad.sk/kostol-sv-egidia/

? Porov. Osobny rozhovor s Rastislavom Ovsonkom. 22.4.2024. Poprad. Pi-
somny zaznam. In Stikromny archiv autora.
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okolo posviacky novopostaveného chrdmu sa pridava aj
fakt, ze v chrame boli tzv. konsekra¢né krize.'”

V nasledujicom obdobi, napriek nastupujicemu utlaku
Statu voci Cirkvi, kostol Sedembolestnej Panny Marie sluzil
ako farsky kostol, namiesto kostola sv. Egidia. Postupne don
pribudla KriZova cesta z umelého kamena z r. 1957 a maly
organ, prevezeny z klastorného kostola v Spisskom Stiavni-
ku v roku 1958. Po Stefanovi Mnohel'ovi, ktory stal za vy-
stavbou kostola, boli nasledujucimi spravcami farnosti Po-
prad: Jozef Kertis (1944 -1946), Jan Maslancik (1953 1954),
Andrej Dominik Novotny (1954-1958), Eduard Bugar (1958
-1961), Simon Zahora (1961 — 1971), Stefan Garaj (1971
— 1972), Frantisek Anton Zolondek (1972 — 1976), Michal
Mikula (1976 — 1984)."

Snahy o prenesenie biskupského sidla

Prave pocas pdsobenia Michala Mikulu sa rozbehla ini-
ciativa za prenesenie biskupského sidla zo SpiSskej Kapituly
do Popradu. Podl'a nazoru Jozefa Jaraba, ktory bol v rokoch
1974 az 1980 tajomnikom biskupského uradu a aj v neskor-
Som obdobi blizkym spolupracovnikom kapitulného vika-
ra Stefana Garaja, myslienka prenesenia biskupského sidla

0Fotografia interiéru kostola zo 70.-tych rokov. In Archiv Rimskokatolicka
cirkev, farnost’ Poprad.

Porov. DOMINIKANSKY KNIZNY INSTITUT. Historicky schematizmus
slovenskych farnosti. Poprad. [online] [cit.3.5.2024] Dostupné na: https://
www.knihydominikani.sk/hlavna nemethy 22?fpcmeno=poprad
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prisla od vtedajSieho arcibiskupa, neskor kardinala, sloven-
ského exulanta v Rime, Jozefa Tomka. Popradsky dekana
a spravca farnosti Poprad, Michal Mikula bol uz od detstva
v blizkom vztahu s Jozefom Tomkom, vd’aka strykovi Joze-
fa Tomka, Janovi Tomkovi, ktory bol v rokoch 1945 az 1996
spravcom farnosti DIhé nad Cirochou.'”? Prave z DIlhého
na Cirochou pochéadzal Michal Mikula. Jan Tomko bol teda
jeho fardrom prakticky od jeho narodenia az po primicnu
svati omsu, ktora Michal Mikula slazil v Dlhom nad Ci-
rochou 5. juna 1964." O blizkom vzt'ahu medzi Jozefom
Tomkom a Michalom Mikulom sved¢i aj to, ze Michal Mi-
kula v septembri 1979 tdajne vycestoval do Rima na vy-
sviacku Jozefa Tomka za biskupa, spolu s rodi¢mi a dvo-
mi sestrami Jozefa Tomka.'* V rokoch 1980-1984, kedy sa
aktivne rie$il presun biskupského sidla do Popradu, pat-
ril Jozef Tomko v Rime k vySSej cirkevnej hierarchii ako
generalny tajomnik celosvetovej Synody biskupov a bol
v priamom kontakte s papezom sv. Janom Pavlom II., ktoré-
ho pravidelne informoval o situacii Cirkvi v totalitnom Ces-

2Porov. TLACOVA KANCELARIA KONFERENCIE BISKUPOV SLO-
VENSKA. 2012. V Dlhom nad Cirochou spominali na kinaza Jana Tomka.
[online] [cit.3.5.2024] Dostupné na: https://www.tkkbs.sk/view.php?cisloc-
lanku=20120521032

3Porov. Farnost sv. Joachyma a Anny. DIhé nad Cirochou. Histéria farnosti.
[online] [cit.3.5.2024] Dostupné na: http://www.farnostdlhe.eu/o-farnosti/
historia-farnosti/

“Porov. Kardindl Jozef Tomko spomina na biskupsku vysviacku pred 40 rok-
mi. [online] [cit.3.5.2024] Dostupné na:https://www.vaticannews.va/sk/
cirkev/news/2019-09/kardinal-jozef-tomko-spomina-na-biskupsku-vysviac-
ku-pred-40-rokm.html
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koslovensku. Celkovo mozno povedat’, ze Jozefovi Tomkovi
velmi zalezalo na zlepSeni podmienok Cirkvi v Ceskoslo-
vensku, aj ked’ sa do svojej vlasti nemohol slobodne vratit'.
V istom obdobi prisiel teda s ndpadom premiestnit’ biskup-
ské sidlo zo Spisskej Kapituly do Popradu a podat’ ziadost’
na Kongregaciu pre biskupov o vyhlédsenie kostola Sedem-
bolestnej Panny Marie v Poprade za konkatedralu. Mozeme
sa len domnievat, ¢i o tychto krokoch hovoril s Michalom
Mikulom uz pri svojej biskupskej vysviacke v roku 1979
alebo dokonca skor. Problémom SpiSskej Kapituly v tom
case bola jej poloha, pretoze Spisské Kapitula sa ako sidlo
biskupa nachddza na okraji diecézy, kym Poprad je takpo-
vediac v jej centre. Oproti tomu mesto Poprad malo letisko
a hlavna Zelezni¢nu trat’. Dalsim dévodom bolo umiestne-
nie Vojenskej hudobnej skoly, neskdr Skoly Verejnej bez-
pecnosti a Ustredného archivu StB v priestoroch byvalého
Knazského seminara na Spisskej Kapitule,'” ¢im sa vlastne
Statne urady dostali do priameho susedstva biskupského ura-
du. Je zrejmé, ze tato situacia nijako nenapomahala ¢innos-
ti biskupského tradu a kazdy pohyb okolo neho bol ostro
sledovany.'® Prvym krokom k preneseniu biskupského tra-
du bola obnova starej farskej budovy v Casti Poprad-Vel’ka.
S jej reStaurovanim sa zacalo potichu, nenapadne. Podl'a
slov Jozefa Jaraba mal byt logicky postup v takejto zélezi-
tosti nasledovny: najprv preniest’ sidlo biskupa, potom po-

SPorov. Dejiny spisského seminara. [online] [cit.3.5.2024] Dostupné na: htt-
ps://ks.kapitula.sk/sk/dejiny _seminara

$Porov. Osobny rozhovor s Jozefom Jarabom. 2.5.2024. Spisska Kapitula —
Spisské Podhradie. Zvukovy zdznam. In Sikromny archiv autora.
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vysit miestny kostol na spolu-katedralu. Politické okolnosti
vSak tento postup nedovol'ovali. Preto vedenie diecézy, po
dohovore s arcibiskupom Tomkom, zvolilo opacny postup.
Dal$ou komunikaénou linkou, akou sa mohlo zagat’ pra-
covat’ na vyhldseni popradského kostola za konkatedralu,
mohlo byt stretnutie kapitulného vikara S. Garaja s apos-
tolskym nunciom pre narody VarSavskej zmluvy Luigim
Poggim'” v Prahe v januari 1980.'" Stretnutie prebehlo v

"Luigi Poggi (nar. v Piacenza, 1917), taliansky rimskokatolicky kiaz, vatikan-
sky diplomat, jeden z hlavnych realizatorov tzv. Ostpolitik Svétej stolice, teda
vychodnej vatikanskej politiky voci ateistickym komunistickym rezimom
s cielom diplomatickou cestou a dialdgom vyrokovat’ podmienky pre exis-
tenciu Katolickej cirkvi na tzemi danych Statov, ktoré ju otvorene perzek-
vovali. Bola to kontroverzna stratégia malych krokov, ustupkov Cirkvi voci
diktatiram, smerujuca k aspon Ciasto¢nej naprave nenormalnej nabozenskej
situacie. Za hlavného predstavitela Ostpolitik je povazovany A. Casaroli.
Luigi Poggi po svojom posobeni ako nuncius v niekol'kych africkych krajin
a Peru v rokoch 1963 -1973, sa v roku 1973 stal vyslancom s mimoriadny-
mi splnomocneniami do Statov stredovychodnej Eurdpy (Pol'ska, Mad’arska,
Ceskoslovenska, Rumunska a Bulharska). Pol'sky kardinal S. Wyszynski po-
ukazoval na to, Ze aktéri Ostpolitik, vratane L. Poggiho boli naivni a nena-
lezite pripraveni oponovat’ komunistickému establiSmentu. Zdoéraznoval, ze
v ich praci bolo prili$ vel'a diplomacie a prilis malo apostolského ducha. Cir-
kevni historici povazuju Ostpolitik za malo uspe$nti. Zmena prisla az ponti-
fikatom Jana Pavla II. Zmenila sa dikcia vatikanskych diplomatov, vratane
L. Poggiho. Na rokovaniach s predstavitermi CSSR po roku 1978 stale
ostrejSie a naliehavejsie nez kedykol'vek predtym zhrnuli skuto¢né problé-
my Cirkvi a zasadny rozpor ¢eskoslovenskych zdkonov a medzinarodného
prava. Od roku 1986 bolo poslednym pridelenim L. Poggiho v diplomatic-
kych sluzbach Vatikanu apostolskd nunciatura v Taliansku. V roku 1992 sa
stal archivarom a knihovnikom Svétej rimskej cirkvi. Funkcie sa vzdal, ked’
dosiahol osemdesiat rokov zivota. V roku 1994 bol vymenovany za kar-
dindla. Zomrel v Rime 4. maja 2010. LATKA, R. Stefan Wyszynski a hra
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ramci obnovenych diplomatickych rokovani medzi Svétou
stolicou a predstavite’mi CSSR, pri ktorych boli aj vybrani
ordinari Ceskoslovenska. Napriek vieobecne negativnemu
hodnoteniu tzv. Ostpolitik, sa Luigi Poggi ako jeden z jej
predstavitelov, snazil pomdct zlepSit' polozenie Spisske;j
diecézy. Prave on udajne podporil kapitulného vikara Ste-
fana Garaja, aby do Vatikanu adresoval ziadost’ o vyhlase-
nie chramu v Poprade za konkatedralu. O tejto ziadosti vSak
v diecéznom archive na SpiSi neexistujii zZiadne zdznamy.
Podrla slov Jozefa Jaraba Ziadost” do Rima osobne dorucil
juhoslovansky kiaz Michal Zolarek," farar v slovenskej de-
dine Selenca vo vtedajSej Juhoslavii (dnes Srbsko), v spo-

v, trojuholniku “: Svita stolica — Statne organy Polskej ludovej republiky
— Episkopat Pol'ska (1971 — 1974). s.14. In Pamit naroda. Bratislava: Ustav
pamati naroda, 2020.ro¢. 16, ¢.3. [online] [cit.3.5.2024] Dostupné na: htt-
ps://'www.upn.gov.sk/publikacie_web/pamat-naroda/pamat-naroda-03-2020.
pdf Porov. BALIK, S.- HANUS, J. 2007. Katolickd cirkev v Ceskoslovensku
1945-1989. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury. s.54

18Porov. CUHRA, J. 2001. Ceskoslovensko-vatikanskd jedndani 1968 — 1989.
Praha: Ustav pro soudob¢ dé&jiny AV CR, 2001, zv.24.s.131 — 132.

Mons. Michal Zolarek. (nar. 1927, Selenca, Vojvodina) Zakladnu Skolu vy-
chodil v rodisku, gymnazium navstevoval najprv v Subotici, potom v Kaloc¢i
(Mad’arsko) a opat’ v Subotici, kde v r. 1947 zmaturoval. Teoldgiu absolvo-
val v Zahrebe. Sviatost’ knazstva prijal 29. juna 1957 v Subotici. V rokoch
1958-1961 kaplanom vo farnosti Mena Mariinho v Novom Sade. V roku
1969 sa stal fararom, neskoér aj dekanom v Selenci, jedinej slovenskej obci vo
Vojvodine, kde ziji Slovaci katolici. V r. 1977 zredigoval a do tlace pripravil
prvé slovenské vydanie Ilustrovanej Biblie. Vydal Dejiny rimskokatolicke;j
farnosti Najsvitejsej Trojice v Selenci. Papez Jan Pavol II. ho v roku 1991
vymenoval za papezského komornika, monsignora. V Selenci zil a posobil
az do svojej smrti v maji 2009. [online] [cit.3.5.2024] Dostupné na:https://
www.knihydominikani.sk/hlavna_bibl b4?autor id=2719
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lupraci s Ivanom Krmpoti¢om,?® dekanom v Novom Sade
(dnes Srbsko). Tito horlivi kilazi v Case totality kazdy rok
prichadzali na Slovensko a zaujimali sa o duchovny zivot
v jednotlivych diecézach. Obaja vedeli dobre slovensky
a boli v kontakte s arcibiskupom Tomkom v Rime, na roz-
diel od slovenskych kilazov, ktori nemohli vycestovat’ do za-
hrani€ia, ani do oblasti byvalej Juhoslavie. Spravy o diani
v Ceskoslovensku isli do Vatikanu cez nich.?' Konkrétne aj
cez ich ministranta, Studujiceho v Rime, neskor salezidna
Stefana Turanského.2 Na druhej strane, ked’ze obaja spo-
minani kilazi sa v pastoracii venovali slovensky hovoriacim

2 Thlic. Ivan Lazar Krmpoti¢. Bol spoluautorom obrazkovej Biblic a jej slo-
venského prekladu. Tato biblia sa tlacila v byvalej Juhoslavii a tajne sa
prevazala v ¢asoch komunizmu na Slovensko. Otec Lazar mal vel'mi culé
kontakty s podzemnou cirkvou na Slovensku a s tajnymi biskupmi vo vte-
dajsej dobe. Vel'mi dobre ovladal slovensky jazyk. Narodil sa 14. 04.1938
v Subotici a bol chrvatskej narodnosti. Od 29.1.1990 bol fardrom v Djurd-
jine, blizko svojho rodiska. Zahynul pri tragickej nehode vo februari 2006.
[online] [cit.3.5.2024] Dostupné na: https://www.tkkbs.sk/view.php?cisloc-
lanku=20060207058

2BABIJAK, J. 2018. Vyrocie baziliky v Lutine. In Slovo. Casopis gréckoka-
tolickej cirkvi. Presov: Gréckokatolicke arcibiskupstvo Presov. 2018. roc.
50. ¢.15-16. [online] [cit.3.5.2024] Dostupné na: https://casopisslovo.sk/
wp-content/uploads/2016/01/Slovo-2018-15.pdf

2Stefan Turansky SDB (nar. 1956) pochadza zo slovenskej rodiny z obce Se-
lenéa vo Vojvodine. Chodil na gymnézium v slovenskom Ustave svitého
Cyrila a Metoda v Rime, kde vstupil ako 20-ro¢ny k salezidnom. Teologické
studia absolvoval v Turine a Rime. Po navrate na Slovensko v roku 1990 pra-
coval na viacerych poziciach, ktoré suvisia s formaciou salezianov. V rokoch
2005 — 2008 bol provincidlom slovenskych salezianov, neskor pdsobil opat’
v Rime, posledné tri roky bol rektorom medzindrodného kinazského se-
mindra. Od septembra 2016 pracoval ako direktor salezianskeho domu na
Mamateyovej ulici v bratislavskej Petrzalke. Zomrel v Bratislave v auguste
2020. Porov. RABARA, P. 2017. Krehkost povolani? Nevieme zdravo prezi-
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katolikom, zo Slovenska si zasa vd’aka pomoci slovenskych
knazov doniesli upravené liturgické knihy v duchu reformy
DVK.?

Ziadosti kapitulného vikara Stefana Garaja kompetentné
cirkevné autority vo Vatikdne vyhoveli. V obezniku SpiSské-
ho biskupstva Acta curiae episcopalis scepusiensis ¢.7/83
z 9. decembra 1983 bolo zverejnené latinské znenie dekrétu
Kongregacie pre biskupov, ktory vyhlasuje popradsky chram
za konkatedralu. V dekréte sa pise:

,Spissky ordinar, najdéstojnejsi otec, Stefan Garaj, ma-
juc na zreteli pastoracné a miestne okolnosti, po vypocuti
poradnych knazov, opisal nedavno Apostolskému stolcu taz-
kosti pri sprave uvedenej diecézy. Biskupské sidlo totiz,
meno Spisské Podhradie, je malé a blizko diecéznej hrani-
ce bez vhodnych komunikacnych spojov. Preto po zrelom
uvazeni ziada o prelozZenie sidla do mesta menom Poprad,
do ktorého je lahsi pristup pre jeho centralnejsiu polohu.

Okrem toho Ziada, aby farsky chram, zasviteny Bohu
na pocest Sedembolestnej Panny Marie, postaveny v Po-
prade R. P. 1942 a je vhodny so vsetkymi naleZitostami pre
veriacich a dostojné konanie bohosluzieb, aby bol povyseny
na hodnost konkatedralneho chramu.

Za takéhoto stavu veci sa tato Posvdtné kongregacia pre
biskupov, po predbeznom priaznivom suhlase Rady pre cir-

vat emocie. In Konzervativny dennik Postoj[online] [cit.3.5.2024] Dostupné
na: https://svetkrestanstva.postoj.sk/24365/krehkost-povolani-nevieme-zdra
vo-prezivat-emocie

BPorov. Osobny rozhovor s Jozefom Jarabom. 2.5.2024. Spisska Kapitula —
Spisské Podhradie. Zvukovy zdznam. In Stkromny archiv autora.
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kevné verejné zalezitosti, rozhodla suhlasit' s predlozenymi
prosbami.

A preto na zdklade zvlastnych pravomoci danych ndam
Najvyssim velknazom Janom Pavlom II., z BozZej prozretel-
nosti papezom, po doplneni nakolko je potrebné v zmysle ich
zaujmu a za predpokladaného suhlasu, tymto dekrétom pra-
ve tak platnym, akoby bol dany tlacou (plumbo) ako Apos-
tolsky list, - biskupské sidlo spisskej diecézy sa z mestecka
Spisské Podhradie preklada a ustanovuje v meste Poprad,
ktoré sa tym povysuje na hodnost biskupského mesta (sid-
la) a menovany kostol v Poprade postaveny Bohu na pocest
Blahoslavenej Panny Marie Sedembolestnej, sa povysuje
na hodnost' a posvdtny stupen katedralneho kostola tak, aby
v tomto kostole mohla byt zriadend biskupska katedra a aby
v iom mohla konat katedralna kapitula bohosluzby v zmysel
prava.

Na prevedenie tohto vSetkého Posvdtnd kongregacia pre
biskupov poveruje, najdéstojnejsieho otca, S. Garaja a ude-
luje mu potrebné a vhodné fakulty aj s pravomocou subdele-
govania na dosiahnutie uvedeného vysledku. Zostdava povin-
nostou poslat ¢im skor tejto Posviitnej kongregdcii autentic-
ky exemplar o prevedeni skutku.

Akékolvek protichodné veci nemaju nijaky ucinok.

Dané v Rime, v urade Posvdtnej kongregdcie pre bisku-
pov, dna 7. mesiaca februdara roku 1983. “**

#Dekrét o ustanoveni spisskej konkatedraly. Protokol ¢.1007/82. In Acta cu-
riae episcopalis scepusiensis. Spisské Podhradie — Spisska Kapitula. Vol.7,
¢. 1152/83., s. 33-34.
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Dole podpisani: Sebastiano kardinal Boggio, ktory bol
v rokoch 1973 az 1984 prefektom Posvitnej kongregacie
pre biskupov, a arcibiskup Lucas Moreira Neves, sekretar
kongregécie (v rokoch 1979-1987).

Dekrét bol vydany v Rime 7. februara 1983. K jeho zve-
rejneniu v Spisskej diecéze doslo o desat’ mesiacov neskor.
Podrla naSich zisteni sa zd4, Ze samotné vyhlasenie za kon-
katedralu prebehlo iba ako oficidlny oznam v diecéznom
obezniku, bez akejkol'vek sldvnostnosti v samotnom meste
Poprad. V Diecéznom archive SpiSskej diecézy sa nam ne-
podarilo n4jst’ ani oficidlne potvrdenie, adresované do Rima,
o vykonani prenesenia biskupského sidla tak, ako to urcuje
dekrét Kongregacie pre biskupov. Co viak znamena vyhla-
senie nejakého chramu za konkatedralu?

Vyznam titulu ,,konkatedrala*

Samotné slovo katedrala pochadza z gréckeho kaB&opa
(kathedra), co znamena stolec, kreslo. V obdobi antiky sa
tak oznacovalo sedadlo sudcu alebo uditel’a a v krestanskom
staroveku a stredoveku biskupsky stolec (tron). Od Sieste-
ho storocia sa podla biskupskej katedry biskupské kostoly
zacali nazyvat’ katedralami (ecclesia cathedralis). Je to naj-
vy$§i stupent oznaCenia chrdmu v miestnej cirkvi, ktorou je
diecéza. Katedrala je teda krestansky chram, ktory sluzi ako
hlavny chram diecézy alebo eparchie, resp. sidelny chram
biskupa. Je najddlezitejSim chramom diecézy, pretoze tvori
jej liturgické a duchovné centrum. Biskup sa teda vedenia
diecézy ujima v katedrdlnom chrame. Kvoli jej kl'icovej
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ulohe v danom tzemi sa katedrala nazyvala aj Domus Dei
(Bozi dom), odtial’ pochadza taliansky termin Duomo, alebo
nemecky Dom, u nas sa udomadcnil variant Dom. Treba po-
znamenat, Ze z historickych dovodov sa v roznych mestach
hlavny chram nazyva Dom, aj ked’ nie je katedralou. Je to
aj priklad Dému sv. Martina, ktory sa az v roku 2008, pri
vzniku Bratislavskej arcidiecézy a Zapadnej metropolie, stal
metropolitnou katedralou.?

Pravny a kanonicky Statt katedraly nezavisi od jej vel™-
kosti alebo architektonickej formy. Kazdy kostol v danej
diecéze modze byt povyseny na katedralu bez akychkol'vek
zmien vo svojom vzhlade, ¢o sa Casto stdva pri vystavbe
nového. Katedralu moze zriadit’ iba sidelny biskup, tituldrni
biskupi to urobit’ nemdzu. Zriadenie katedraly a zriadenie
diecézy zvycajne schvaluje Svita stolica prostrednictvom
apoStolského listu vydaného Specidlne na tento ucel. Hoci
na katedralny stav mdze byt povySeny ktorykol'vek kostol
v ramci danej diecézy, v kazdej diecéze je zvycCajne len jedna
katedrala. Kostol, ktory sluzi ako katedréala len docasne, sa
nazyva prokatedrala. Slovo pro pochddza z latin¢iny a zna-
mena pre . Chrdm nazyvany prokatedrala vznika vtedy, ked’
skuto¢ny katedralny chram eSte nemdze vykonavat svoje
funkcie alebo je vo vystavbe. V niektorych diecézach sveta
najdeme popri katedrale, ktord je matkou a hlavou vSetkych
diecéznych kostolov, aj konkatedralne kostoly.?

3FARNOST SV. MARTINA BRATISLAVA. Kathedra. [online] [cit.3.5.2024]
Dostupné na:https://dom.fara.sk/sk/katedrala/teologicky-vyznam-katedraly

2%Porov. JEDRASIK, K. 2022. Katedry, kolegiaty, bazyliki. Czym réznig sie od
siebie i co oznacza ich nazwa? [online] [cit.3.5.2024] Dostupné na:https://
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Slabika kon pochadza z latin€iny cum, o znamena s, spo-
lu s. Etymologia slova by teda naznacovala tizku suvislost’
medzi konkatedralou a katedralou. Konkatedrala je teda rim-
skokatolicky chram, ktory zdiel'a pravo byt sidlom biskupa
s inou katedrdlou. Z pohladu cirkevného prava poziva kon-
katedrala rovnaku dostojnost’ a rovnaké privilégia ako kated-
ralny kostol, s tym malym rozdielom, ze je vSak vzdy v tieni
katedralneho kostola. Len v tomto svetle mozno povedat’, ze
konkatedralny kostol je rovnako ako katedrala najdolezitej-
Sim kostolom diecézy, v ktorej biskup drzi svoj tron. Spolu
s katedralou je teda konkatedrala znakom jednoty medzi die-
céznym biskupom a jemu zverenym Bozim l'udom, medzi
biskupom a papezom, a teda symbolom jednoty medzi die-
cézou a Rimom. Biskupsky stolec, na ktorom mdze az na
malé vynimky sediet’ iba biskup diecézy, je znakom jednoty
vo viere a u€eni s U¢itel'skym tiradom Cirkvi. Diecézny bis-
kup preto slavnostne vykondva svoju moc vladnut’, vyuco-
vat’ a posvdcovat’ nielen v katedrale, ale aj v konkatedrale,
preto by mala byt na rovnakej urovni ako katedrala miestom
najdolezitejsich liturgickych a reholnych slavnosti v diecé-
ze. Konkatedralami na Slovensku st Konkatedrala svétého
Mikulasa v PreSove a Konkatedrala Sedembolestnej Panny
Marie v Poprade (v rokoch 1995 2008 bol konkatedralou
1 Dom sv. Martina v Bratislave).

Ako sme vysSie spominali, kazdd diecéza by mala mat’
len jedno centrum, teda jednu katedralu, v ktorej biskup
slavnostne uplatiiuje svoju trojaku moc vladnut,, posvicovat’

pl.aleteia.org/2022/12/01/katedry-kolegiaty-bazyliki-czym-roznia-sie-od-
siebie-i-co-oznacza-ich-nazwa/
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a ucit: je len jedna matka a hlava miestnej cirkvi. Svéta sto-
lica sa v§ak najmd v minulom storo¢i niekedy od tohto prin-
cipu odklonila a umoznila vytvéarat’ v diecézach druhé cen-
trum. Pozdvihnat' kostol na dostojnost’ konkatedraly vSak
vzdy diktovali vdzne dévody. Takychto dovodov je Sest’, ako
ukazuje rozbor jednotlivych dekrétov Svitej stolice, ktorymi
bola cirkvi priznand dostojnost’ konkatedraly. Prvym je exis-
tencia kostola v diecéze, ktory je popri katedrale centrom
liturgického a duchovného Zivota aspont vyznamnej Casti
veriacich. Druhym je premena malého mesta na centrum
vel'kého hospodarskeho, obchodného a priemyselného vyz-
namu v regiéne. Dalsim dévodom pre povysenie kostola do
hodnosti konkatedraly je, Ze katedralny kostol sa nachadza
v meste, ktoré bolo kedysi centrom Zivota v tejto oblasti, ale
teraz stratilo svoj vyznam. Tento proces je Casto sprevadzany
vyludiiovanim a odrezanim biskupského mesta od hlavnych
komunikaénych tahov. V takychto situdcidch Svita stolica
povysi kostol nachadzajici sa vo vi¢Som meste s I'ahkym
pristupom na dostojnost’ konkatedraly. Dalgim dovodom je
objavenie sa mesta s vel'kym politickym vyznamom v die-
céze. Tyka sa to najméd miest, kde sidlia provin¢né alebo
aj Statne organy. Takto bol kostol v Bratislave povySeny
na dostojnost’ konkatedraly. Napokon poslednym dovodom
je spojenie viacerych diecéz do jednej. V roku 1986 sa ma-
lické talianske diecézy zjednotili a v novozriadenej diecéze
zostala iba jedna katedréla, zatial’ Co ostatné sa premenili
na konkatedraly.”’

Porov. MALECHA, P. 2003. Konkatedra w swietle prawa kanonicznego.
In Przewodnik Katolicki. Poznan: Swicty Wojciech Dom Medialny. Nm.5.
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Pokial’ ide o praktické prenesenie biskupského sidla
zo SpiSskej Kapituly do Popradu, je zrejmé, ze k nemu
nikdy nedos$lo. Ako prvy dovod sa ponuka to, Ze prislusné
Statne organy s tym nesthlasili. M6Zzeme to dedukovat’ aj
z toho, Ze spravca farnosti a dekan v Poprade, Michala Miku-
la bol 0 mesiac po zverejneni a precitani dekrétu v septembri
1984 pocas sv. omSe v Poprade,?® v oktobri 1984 presunuty
za fardra do malej obce Spissky Stiavnik. Novym spravcom
farnosti Poprad sa stal Anton Kovac¢ (do roku 1990).° Pra-
ve on dal, po vysviacke Frantiska Tondru za nového sidel-
ného biskupa Spisskej diecézy v septembri 1989, umiestnit’
do popradskej konkatedraly biskupsky erb FrantiSka Ton-
dru. Anton Kovac¢ podla spomienok Jozefa Jaraba pozival
isty reSpekt od miestnych cirkevnych tajomnikov, pretoze
jeho strykom z matkinej strany (Kristina Colotkova) bol Pe-
ter Colotka, predseda vlady SSR v rokoch 1969 — 1988.3

[online] [cit.3.5.2024] Dostupné na: https://www.przewodnik-katolicki.pl/
Archiwum/2003/Przewodnik-Katolicki-5-2003/Wiara-i-Kosciol/Konka-
tedra-w-swietle-prawa-kanonicznego

BPorov. Osobny rozhovor s Frantiskom Dlugosom. 9.4.2024. Ruzomberok.
Pisomny zaznam. In Sukromny archiv autora.

YDIECEZNY URAD SPISSKA KAPITULA. 1984. Osobné zmeny — Ustano-
venia za duchovnych spravcov. In ACES 1984, Vol.VI., ¢.932/84., s. 31.

Porov. Osobny rozhovor s Jozefom Jarabom. 2.5.2024. Spisska Kapitula
— Spisské Podhradie. Zvukovy zdznam. In Stikromny archiv autora. Osob-
nost” P. Colotku vyvolava dodnes isty rozpor, pretoze na jednej strane islo
v tom c¢ase o najvyssicho komunistického predstavitel'a na Slovensku. Na
druhej strane je zname, ze jeho ucitel'om nabozenstva v Dolnom Kubine bol
V. Trstensky a v neskorSom obdobi P. Colotka udajne na konci 60.- rokov
financoval zachranu krizov zo zatopenych dedin Oravskej Priechrady, ktoré
od roku 1973 tvoria stalu expoziciu v Oravskej galérii. Porov. Slanicky ostrov
umenia — Oravska prichrada. In Oravska galéria. [online] [cit.8.5.2024]
Dostupné na:https://www.oravskagaleria.sk/slanicky ostrov_umenia.html
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K inej, rdznejSej reakcii zo strany Statnych orgénov zrejme
nedoslo. Biskupska katedra v konkatedrale nikdy nebola in-
Stalovand. Po smrti FrantiS8ka Tondru bol jeho erb z konka-
tedraly odstraneny ale k umiestneniu biskupského erbu no-
vého spisského biskupa Stefana Se¢ku, po jeho menovani
v roku 2011, uz nedoslo.*!

Reakcia predstavitelov diecézneho kléru

Do neobycajného pribehu popradskej konkatedraly spa-
dé jedna st'aznost - list ruzomberského dekana Jozefa Deb-
nara*? kapitulnému vikarovi Stefanovi Garajovi. proti snahe
o prenesenie biskupského sidla. Autor listu sa vo svojom
proteste odvolava na stary Kodex kanonického prava z roku
1918, kan. 436, podl'a ktorého v pripade uprazdneného bis-
kupského stolca, nie st dovolené ziadne ,,novoty™.** V Case
napisania tejto staznosti bol uz ale v platnosti novy Ko-
dex kanonického prava, promulgovany v roku 1983, ktory
v kan. 428 nariad’uje: ,,§ 1. Ked' je stolec uprazdneny, nema
sa ni¢ menit. § 2. Tym, ktori sa prechodne staraju o riadenie

31Porov. Osobny rozhovor s Rastislavom Ovsonkom. 22.4.2024. Poprad. Pi-
somny zaznam. In Stikromny archiv autora.

2Porov. REIMSKOKATOLICKY DEKANSKY URAD OKRESU LIPTOV-
SKY MIKULAS. 1984. Prenesenie BU — staznost. Ruzomberok. In Diecéz-
ny archiv Spisskej diecézy. Spisska Kapitula — Spisské Podhradie. 1/1984-
DU

3KOP, F. 1948. Preklad Kodexu kanonického prava. Olomouc: Cyrilome-
todéjska teologicka fakulta. s.128. [online] [cit.3.5.2024] Dostupné na: ht-
tps://librinostri.catholica.cz/download/KodexKop-OCR.pdf
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diecezy, sa zakazuje robit’ cokolvek, co by mohlo znamenat’
akitkolvek ujmu pre diecézu alebo biskupské prava;... “*

Za zamyslenie teda stoji, ¢i prenesenie sidla mohlo zna-
menat’ ujmu pre diecézu alebo pre biskupské prava. V dikcii
listu mézeme zachytit’ davku emocionality ale aj vycitiek
a raznu snahu o zvratenie konania kapitulného vikéra na-
priek konecnému vyhldseniu Posvitnej kongregacie pre bis-
kupov. Tu podévame list v plnom zneni:

,» Najdostojnejsi pan diecézny administrator.

Bol som priam Sokovany, ked' som v Acta Curiae VII/1983
cital bod II. Dectretum de erectione concathedralis Scepi-
siensis, ktory vydala Posv. kongregdcia pre biskupov vo Va-
tikane. Pomyslel som si: ,,No, to sme dostali krasny vianoc-
ny pozdrav a dar od nasho Ordinara!“ Nepochopil som vec
hned’ az po mnohonasobnom precitani a premysleni. Preto
len teraz ako sluzobne najstarsi dekan chcem na to reago-
vat, ked’ som sa poradil aj s kinazmi dekandtu.

Ponajprv stary CIC kan. 436: Teda nijaky, ani riadny ani
neriadny vikdar nema prava nieco inovovat. A toto ma za-
kotvené aj novy CIC. Ziadost sa posielala Posv. Kongregdcii
podla protokoldarneho cisla niekedy v lete 1982. V Ziadosti
uvadzate: ,, Vypocujuc kirazov — poradcov* — akych? Kto-
rych? Ved’ vari na prvom mieste ako poradcovia v danych
okolnostiach su a musia byt dekani. To sam p. vikar casto

¥ Kodex kanonického prava. Latinsko-slovenské vydanie. kan.428. Bratisla-
va: KBS. [online] [cit.3.5.2024] Dostupné na: https://www.kbs.sk/pdf/CIC/
CIC2019.pdf
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zdoraznoval. A kto z dekanov nieco o tomto vsetkom, co
sa potajomky varilo, vedel? Azda jeden dekan: popradsky.
Nuz ti poradcovia knazi, to je akiste ta klika, ktora sustav-
ne ovplyviuje p. vikara vo vsetkom a on im ako neomylnym
na vsetko naleti.

Viem a vieme, Ze sa svojho casu hovorilo o zriadeni kon-
katedraly v Poprade pre obrady Zelené¢ho stvrtku. To by bolo
v poriadku. Tu niet co namietat. Ale preniest sidlo biskupa
do Popradu — Strdzi a toto ,,mesto povysit na cestné mesto
biskupské* ... a v chrame zriadit biskupsky stolec a kated-
ralnu kapitulu“ — to presahuje vsetko.

Nedavno sme oslavovali 200-rocné jubileum nasho bis-
kupstva, kde sa tolko spominala jeho sldava, historicita ka-
tedraly a celého komplexu, kde je terajsie sidlo biskupstva.
Nuz toto ma byt potom bodka za tou 200-roc¢nou oslavou?!
Nedavno sme slavili 10.vyrocie Vasho administrovania spis-
skej diecézy. A toto ma byt zavisenim tohto administrova-
nia?!

Sv. Stolica bola oklamana! Ved’ do Spisského Podhradia
vedie hlavna cesta a dnes uz sotva ktory knaz nema auto!
A iste kazdy radsej dvakrat prejde cestu z Popradu do Spis.
Podhradia ako raz do Strazi, kde ma byt nova ,,sedes epis-
copalis ‘!

My, ktori sme Studovali v spisskom seminari a ktori sme
lezali na dlazke v sanktuariu katedraly pred biskupom pri
vysviacke, mame Spissku Kapitulu hlboko prirastenu k srdcu
a nechcem raz — ako Zidia k zvyskom jeruzalemského muru
— so slzami v ociach chodit’ pozerat' sa ako katedrala, bis-
kupské sidlo, semindr a ucitelsky ustav chradnu a vycha-
dzaju navnivoc: To nedovolime a budeme protestovat. To sa
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nesmie stat! Absolutna vicsina knazov diecézy cely ten po-
c¢in a celu kliku, ktora ho vyspekulovala, uplne a rozhorcene
odsudzuje.

Boli moznosti tuto zdlezZitost naniest’ kitazom celého bis-
kupstva pri roznych prilezitostiach, aby sa vyjadrili k veci.
Ale nic také sa nestalo! Poldruha roka bola cela zalezitost
ututlavana!!

Ziadam vo svojom mene a v mene kiiazov dekandtu Lip-
tov tuto zalezitost dat’ na program najblizsej rekolekcie, tam
vSetko vysvetlit' a urobit ndapravu.

Som v Kristu oddany.
Vlastnorucny podpis: Jozef Debndar. Peciatka dekandtu.®

List je datovany k 7. janudru 1984. Na vedomie bol roz-
poslany dekanskym tradom Spisskej diecézy a Ladislavovi
Hanusovi. Argumenty uvedené v staznosti potvrdzuja, Ze
vSetky kroky o prenesenie biskupského sidla a vyhldsenie
konkatedraly zrejme prebiehali v tajnosti, mimo oficial-
nej koreSpondencie medzi Diecéznym tradom a akoukol-
vek druhou stranou. Pre zndme cirkevno-politické dovody
sa veci pravdepodobne riesili len pri osobnych stretnutiach
a ustnymi dohovormi. Kvdli tejto udalosti sa vztah medzi
vikarom Stefanom Garajom a dekanom Jozefom Debnarom
nastrbil na niekol’ko rokov. Nie vSetci knazi v diecéze teda
prijali aktivitu o prenesenie biskupského sidla do Popradu,

$RIMSKOKATOLICKY DEKANSKY URAD OKRESU LIPTOVSKY MI-
KULAS. 1984. Prenesenie BU — staznost. Ruzomberok. In Diecézny archiv
Spisskej diecézy. Spisska Kapitula — Spisské Podhradie. 1/1984-DU
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pozitivne. Otadzkou vsak je, preco proti tejto iniciative vystu-
pil prave ruzombersky dekan. Mézeme sa domnievat’, Ze Jo-
zef Debnar bol v kontakte so Statnymi tiradnikmi a cez neho
cheeli zrejme provokovat kapitulného vikara Stefana Garaja.
Jozef Debnar mal, podl'a niektorych vtedajsich sucasnikov,
neskryvanu tazbu stat’ sa po smrti Jozefa Ligosa kapitulnym
vikarom na Spisi.** Hodnota tychto nazorov ostava v rovine
domnienok. Mézeme sa vSak opriet’ o zachované pramene
k inej udalosti, ked’ v roku 1987 pri sidnom procese pro-
ti vtedy osemdesiatroénému Ladislavovi Hanusovi pre po-
ruSenie zédkona o Statnom dozore nad cirkvami ¢.174/1968
Zb., pred Okresnym sidom v Liptovskom Mikulasi napisal
pisomné svedectvo prave Jozef Debnar. Jeho svedectvo sa
nieslo v duchu posluSnosti voc¢i Statnej cirkevnej politike
v tom zmysle, Ze spominany zédkon sa jednoducho musi do-
drziavat. Ladislav Hanus bol obvineny z marenia Statneho
dozoru nad Cirkvou, pretoze ako dochodca bez Statneho
suhlasu k vykonu duchovnej ¢innosti, spovedal pri roznych
svitych omSiach a odpustovych sldvnostiach, aby vypoma-
hal kilazom v pastoracii. Priamym svedkom tychto udalosti
z 27. februara 1987 /Hanus mal v ten deii 80. rokov/ bol
Jozef Jarab, spolu s d’alsimi takmer 40 kiiazmi, ktori prisli
na sud vyjadrit’ podporu Ladislavovi Hanusovi. Ich pritom-
nost’ udajne zaposobila na sudcu tak, ze v sudnej sieni pocas
pojednavania neprecital pisomné svedectvo Jozefa Debné-
ra, hoci o fiom boli vSetci dotknuti vopred informovani.’’

3%Porov. Osobny rozhovor s Frantiskom Dlugosom. 9.4.2024. Ruzomberok. Pi-
somny zaznam. In Stikromny archiv autora.

37Porov. Osobny rozhovor s Jozefom Jarabom. 2.5.2024. Spisska Kapitula —
Spisské Podhradie. Zvukovy zdznam. In Sikromny archiv autora.
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Ladislav Hanus bol pritom ucitel'om Jozefa Debnara, ked’ze
v rokoch 1938 — 1950 posobil ako profesor moralnej teolo-
gie v kilazskom semindri na SpiSskej Kapitule, kde do roku
1940 Studoval aj Jozef Debnar.*® Po zmene rezimu a po na-
stupe slobody pre Katolicku cirkev na Slovensku Spisska
diecéza ako jedna z prvych diecéz na Slovensku obnovila
diecézny Knazsky seminar v jeho povodnych priestoroch.
Kedze v Spisskej Kapitule pri biskupskom sidle a biskup-
skej katedrale jestvoval uz aj knazsky seminar, presun bis-
kupského sidla do Popradu stratil svoje opodstatnenie.** Ako
spravca farnosti Poprad a zaroven dekan popradského deka-
natu nastapil v roku 1990 Anton Oparty.*°

Zivot popradskej konkatedraly po tychto udalostiach
plynul d’alej az do roku 2001, kedy sa objavili pochybnos-
ti o pravoplatnosti jej statusu ako konkatedralneho chramu.
Pochybnosti stali na tom, Ze povodny dekrét Kongregacie
pre biskupov vyhlasuje popradsky chram za konkatedralu
z dovodu alebo v suvislosti s prenesenim biskupského sidla
zo Spisského Podhradia do Popradu. K tomu vsak, ako sme

% Porov. FARNOST LUDROVA. Kiiazi pochddzajiici z farnosti. Jozef Deb-
nar. [online] [cit.3.5.2024] Dostupné na: https://farnostludrova.sk/knazi-po-
chadzajuci-z-farnosti/ Pozri tiez USTAV PAMATI NARODA. 2019. Maria
Olejnikova (1927) o Ladislavovi Hanusovi (1907). [online] [cit.3.5.2024]
Dostupné na: https://www.upn.gov.sk/sk/maria-olejnikova-1927-o-ladisla-
vovi-hanusovi-1907/

% Porov. RUSSINOVA, K. 2013. Obnova cirkevného $kolstva na Slovensku po
roku 1989. [Diplomova praca]. Ruzomberok: Pedagogicka fakulta. s.47-48.
4 Porov. DOMINIKANSKY KNIZNY INSTITUT. VWyhladdvanie v zozname
knazov. Oparty, Anton. [online] [cit.3.5.2024] Dostupné nahttps://www.kni-

hydominikani.sk/hlavna schemhladat 3?kpcmeno=opartyanton
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uviedli vyssie, prakticky nikdy nedoSlo. Spissky diecézny
biskup FrantiSek Tondra preto prostrednictvom Apostolske]
nunciatury na Slovensku poziadal listom zo 4. jula 2001
Statny sekretariat vo Vatikane o preSetrenie, prip. potvrde-
nie, ze dekrét z roku 1983 o menovani za konkatedralu, bol
Kongregéciou pre biskupov pravoplatne vydany. Odpove-
d’'ou samotnej Kongregécie pre biskupov bolo zaslanie sta-
noviska a kopie dekrétu z roku 1983 v taliancine, ktoré su
datované k 31. jalu 2001.

,, Kongregacia pre biskupov.

Excelencia, Statny sekretaridt postipil tomuto Dikastériu
na preskumanie uradny list ¢.80, z 13. jula 2001, Apostolskej
nunciatury o spravnom uplatiiovani dekrétu tejto Kongre-
gdcie zo 7. februdra 1983, o presune sidla Spisskej diecézy
zo Spisského Podhradia do Popradu a o povyseni Kostola
Sedembolestnej Panny Marie v Poprade na spolukatedralu
tejto diecézy.

Po dokladnom prestudovani pripadu si dovolujem Vasej
excelencii oznamit nasledovné:

1) Dekrét s protokolarnym cislom 1007/82 zo 7. februdra
1983, vydany Kongregdciou pre biskupov, na zdklade ktoré-
ho bol kostol Sedembolestnej Panny Marie v Porade povyse-
ny na konkatedralu v Spisskej diecéze. Zda sa, ze dokument
bol riadne vyhotoveny a zverejneny.

2) Skutocnost, ze diecézne sidlo prakticky nikdy nebolo
prenesené zo Spisského Podhradia do Popradu a zZe po pade
totalitného rezimu sa otdazka prenesenia kurie povazZovala
za neaktualnu, nijako nezniZuje platnost uvedeného doku-
mentu o postaveni konkatedraly. Kostol Sedembolestnej
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Panny Marie v Poprade treba navzidy povazovat za konka-
tedralu.

Ziadam Vasu excelenciu, aby vyssie uvedené odovzdala
Jeho excelencii biskupovi Frantiskovi Tondrovi, spisskému
biskupovi.

Vitam prileZitost potvrdit Vasu Ziadost,
s uprimnym pozdravom Vasej Excelencie
Francesco Monterisi, sekretar*!

Téato kopia sa nachadza vo farskom archive v Poprade.
Ako vyplyva z listu sekretariatu Kongregacie pre biskupov,
k celej zalezitosti sa oficidlnym listom pre spiSského biskupa
zo 14. augusta 2001 vyjadril aj aposStolsky nuncius na Slo-
vensku Henryk Josef Nowacki, ktory potvrdzuje platnost’
Dekrétu Kongregécie pre biskupov ¢. 1007/82 a prehlasuje,
ze kostolu v Poprade navzdy prislicha titul ,,konkatedrala®.
Rovnaky text potom vydal ako potvrdenie veriacim, spiSsky
biskup FrantiSek Tondra. Nachadza sa v priestoroch konka-
tedraly. V rokoch 2004 az 2005 sa pristipilo ku kompletnej
rekonsStrukcii konkatedréaly. Po jej ukonceni, sa 6. novem-
bra 2005 konala slavnostna posviacka kostola a oltara, kto-
ri vykonal spissky diecézny biskup FrantiSek Tondra. Tato
udalost’ potvrdzuje Dekrét o konsekracii kostola a oltara
pre obnovenu konkatedrdlu Sedembolestne; Panny Marie
v Poprade a jej novy obetny oltar, s protokoldrnym oznace-

“TCONGREGAZIONE PER I VESCOVI. 2001. Revisione della lettera ufficia-
le. Vaticano. In Archiv Rimskokatolicka cirkev, farnost’ Poprad.
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nim 2994/05. Dekrét d’alej urCuje, aby sa vyrocie posviac-
ky kostola 6. novembra, liturgicky slavilo ako sldvnost’. Pri
tejto prilezitosti vtedajsi spravca farnosti a dekan poprad-
ského dekandtu Anton Oparty, povedal: ,, Konkatedrala je
chram povyseny na spolukatedralu. To znamenda, Ze dostal
taky habitus, zZe je mimoriadnym spésobom zasvdteny Bohu.
Toto posvitenie je vynimocné, kedZe to nie je novy chram,
ale bol postaveny a pozehnany uz davnejsie. Toto posviite-
nie ddava vdcsiu vahu jeho zasviteniu. “** Konkatedrala mo-
mentalne sluzi aj ako farsky kostol farnosti Poprad-mesto,
hoci povodny farsky kostol sv. Egidia bol 1. septembra 1998
po takmer 40 rokoch znova spristupneny verejnosti a opat’ sa
v nom sluzia bohosluzby.*

Zaver

S domom, ktory sa vola kostol, chrdm, byva spojeny
cely zivot ¢loveka. Cely zZivot krestanskej rodiny je viazany
na kostol: tyzden, nedel’a, hlavné sviatky cirkevného roka,
Vianoce, Velka noc, hlavné rodinné udalosti az po rozlacku
na poslednej ceste do vecnosti. Nie je to len budova medzi
budovami. S kostolom sa nespdja len jednorazové vnimanie
,bol som v kostole, videl som kostol* ale aj osobna skuse-

2 Zrekonstruovanu konkatedralu posvitil spissky diecézny biskup. In Dennik
Korzar. Spis. 2005. [online] [cit.3.5.2024] Dostupné na: https://spis.korzar.
sme.sk/c/4514293/zrekonstruovanu-konkatedralu-posvatil-spissky-diecez-
ny-biskup.html

3 Porov. Kostol sv. Egidia. In Rimskokatolicka farnost' Poprad. [online]
[cit.3.5.2024] Dostupné na: https://www.rkcpoprad.sk/kostol-sv-egidia/
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nost’. To, ¢o mozeme v kostole zazit’ a co odkazuje na tran-
scendentno. Vieme, Ze krestansky chram je aj historickym
javom. Jeho povod, vznik a celé jeho dejiny mozeme sledo-
vat’ a spracovat. Ked’ chceme adekvatne poznat’ a pocho-
pit’ aktudlny vyznam niektorého chramu, musime sa vratit’
k jeho minulosti. Rovnako je to aj v pripade Konkatedralne-
ho chrdmu Sedembolestnej Panny Mérie v Poprade.

Konkatedralu treba najprv vidiet, potom poznat’ jej pri-
beh a potom ho vysvetlit. Az vysvetlenie tohto pribehu nas
vedie k hlbSiemu pochopeniu toho, ¢o tento pribeh symbo-
lizuje. Ako uvadza Ladislav Hanus, krest'ansky kostol sym-
bolizuje Cirkev.*

Na zaver nasho prispevku si dovolime tvrdit, ze pri-
beh konkatedraly v Poprade je symbolom prenasledovanej
Cirkvi na Slovensku. Podobne ako po skonceni druhej sve-
tovej vojny Cirkev na Slovensku, aj novy kostol v Poprade
chcel v tomto obdobi priniest’ novy zivot a obnovu pre ve-
riacich. Planovanu slavnostnu posviacku zastavila ,,Hodina
vel'kej skuSky*. Napriek 40 ro¢nej nabozZenskej neslobode
pribeh konkatedraly pokracoval, hoci potichu, nenépadne,
priam v podzemi, podobne ako Zivot Cirkvi na Slovensku.
Pocas spolocensko-politickych zmien sa popradska konka-
tedrala dokazala stat’ miestom blizSieho spojenia spiSskych
ordinarov s veriacimi. Prispeli k tomu viaceré osobnosti na-
Sich narodnych cirkevnych dejin 1 dejin Spisskej diecézy:
kapitulny vikar Stefan Garaj, kardinal Jozef Tomko, spissky

#Slanicky ostrov umenia — Oravska priehrada. In Oravskd galéria. [online]
[cit.8.5.2024] Dostupné na:https://www.oravskagaleria.sk/slanicky ostrov_
umenia.html HANUS, L. 1995. Kostol ako symbol. Bratislava: LG¢. s. 9-17.
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biskup FrantiSek Tondra, tajomnici biskupského tradu Jo-
zef Jarab, Anton Oparty, FrantiSek Dlugos, popradski de-
kani Michal Mikula, Anton Kova¢, Anton Oparty a d’alsi.
Pri konkatedrale v Poprade méme pred sebou kostol, ktory
zachovava identitu Katolickej cirkvi: predstavuje bezpecie
proti zmitku, ktory je ,,vonku“, udrziava nepretrziti kon-
tinuitu, spaja, je Castou viacSieho celku, pontka stretnutie
so zivym Bohom a ukazuje na jediného Spasitela ¢loveka.
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