Zapisnica ¢. 22/2015

z 22. zasadnutia AS PF KU v Ruzomberku dna 28. 8. 2015 0 10.00 hod. v zasadacke
dekanatu PF KU, Hrabovska cesta 1, Ruzomberok

Pritomni:

Clenovia AS PF KU za zamestnanecku ¢ast:

prof. ThDr. PaedDr. PhDr. ICDr. FrantiSek Dlugos, PhD., doc. PaedDr. Fva Dolinska,
PhD., doc. PaedDr. PhDr. Miroslav Gejdos, PhD., doc. PaedDr. FrantiSek Heiser, PhD.,
Ing. Richard Kerekes, PhD., doc. PaedDr. ThLic. Alojz Kostelansky, PhD., doc. PhDr.
Ludmila Krajéirikova, PhD., doc. RNDr. Milan Lehotsky, CSc., Dr. Rosangela Libertini,
doc. PhDr. Antonia Tisovic¢ova, PhD., m. prof. KU, doc. RNDr. Marian Trenkler, CSc.,
m. prot. KU, Mgr. Miroslav Zajac, PhD., PaedDr. Jozef Zentko, PhD.,

¢lenovia AS PF KU za studentsku ¢ast:

Mgr. Martin Cubinek, Michala Kuricova, Mgr. Miriama Pa¢narova, Bc. Katarina
Regecova, Mgr. Katarina Russinova.

Nepritomni:

prof. Ing. Eduard Bublinec, CSc., RNDr. Ivana Toméikova, PhD.

22. zasadnutie AS PF KU zvolala predsednicka AS PF KU doc. PhDr. Ludmila
Kraj¢irikova, PhD., v stilade s § 26 ods. 5 Zakona & 131/2002 Z. 7. o vysokych skolach, na

ziadost dekana PF KU doc. PaedDr. Tomaga Jablonského, PhD., m. prof. KU.

Na tvod zasadnutia predsednicka AS PF KU privitala ¢lenov AS PF KU a hosti v zlozeni
podla prezencnej listiny. Poziadala J. M. Mons. prof. Jozefa Jaraba, PhD., rektora KU, aby
viedol spoloént modlitbu.

Tajomnik AS PF KU doc. PaedDr. PhDr. Miroslav Gejdos, PhD. konstatoval, 7e na
zasadnuti je pritomnvch 18 ¢lenov AS PF KU a tak AS PF KU je uznasaniaschopny.

Za skrutatorov boli navrhnuti a nasledne schvaleni doc. PaedDr. Eva Dolinska, PhD.
a Mgr. Martin Cubinek.

Za overovatelov zapisnice boli navrhnuti a nasledne schvaleni Mgr. Miriam Pacnarova
a Mgr. Miroslav Zajac, PhD.

Predsednicka AS PF KU informovala o liste Velkého Kancelara KU, Mons. Bernarda
Bobera, v ktorom navrhuje odvolanie dekana PF KU 7 funkcie. Nasledne predstavila

program rokovania doplneny o predmetny list, program bol jednomyselne chvaleny.



Program 22. zasadnutia AS PF KU:

I. vvjadrenie vedenia PF KU k situacii na PF KU v suvislosti s auditom,

2 list Velkého kancelara KU, Mons. Bernarda Bobera, ¢. 4453/15.
K bodu ¢. 1 schvaleného programu:

Predsednicka AS PEF KU udelila slovo dekanovi PF KU doc. PaedDr. Tomasovi

Jablonskému, PhD. m. prot. KU.

Dekan PF KU prezentoval ¢lenom AS PF KU korespondenciu medzi vedenim PF KU
a zriadovatelom KU. Informoval, ze uz v juni 2015 zverejnili vyjadrenie vedenia PF KU,
nasledne listom dekan PF KU podal vysvetlenie predsedovi KBS Mons. Stanislavovi
Zvolenskému vo veci udajného medialneho poskodzovania KU. Tiez informoval o liste
dekana PF KU rektorovi KU a o liste predsedu KBS dekanovi PF KU. Dekan PF KU
detailne predstavil hlavné rozvojové kroky PF KU za jeho posobenia vo funkcii dekana,
predstavil najma zastabilizovanie kluéovych studijnych odborov, etablovanie novych
garantov SP do Struktury PF KU, taktie zavedenie viacerych vnutornych predpisov
a smernic (napr.: smernica 0 odmenovani za vykony vo vede), co preukazatelne zvysilo
\'m‘lecko—\"\‘/skumm'l aktivitu na PF KU, tiez zriadenie centra celozivotného vzdelavania,
Ktoré sa v sucasnosti ukazalo ako strategické rozhodnutie z hladiska poklesu Studentov
a reflektovanie medzinarodnych trendov. Poukazal na vyrazny materidlno-technicky
rozvoj fakulty pocas jeho  prechddzajiceho a tohto funkéného obdobia dekana -
predovsetkym rekonstrukciami budovy vo vlastnictve Pro populo (Hrabovska cesta)
7 vlastnych zdrojov fakulty, vybudovanie v_y"skumn_\'»'ch laboratorii pre oblast chémie,
biologie, fyziky a informatiky, financnou spoluticastou fakulty na projekte OPVaV 5/1.01
v Levodi... Dalej prezentoval nemenej dolezity udaj ato je menej ako 2,5%
nezamestnanost absolventov fakulty. Rovnako sdoraznil, ze PF KU bola astale je
najvacsim prispievatel'om do Univerzitného rozvojového fondu (URF), kde len za

poslednych 5 rokov odviedla fin. prostriedky vo vyske cca I mil. eur.

Dekan PF KU poukdzal na to, ako by sa vobec nebrali do avahy pravoplatne
rozhodnutia sudov a prokurat(xry; tiez ako keby sa cheelo zabudnut na tzv. ,tajného
generala” a okolnosti s tym stvisiace, za ¢o sa dodnes nikto ani len neospravedlni]
(existuju listy medzi byvalym rektorom KU a diecéznym biskupom v suvislosti s tzv
,eeneralom”). Napriek tomu, Ze aj policia konstatovala, ze neslo o prislusnika policie,

Slovenskej informacnej sluzby, ani ziadnej inej obdobnej statnej organizacie.

Dekan predstavil ¢lenom AS PF KU priebeh auditu, od viacerych nestandardnych
krokov spnimn’rh s0 zadiatkom auditu napr.: oneskorené zaslanie zoznamu auditorov,
naprick tomu, ze uvedené osoby audit na fakulte predtym zacali vykonavat,

nestandardné postupy pri odobrati pocitacov ,vytipovanym* pracovnikom fakulty bez




preukdzania sa relevantnym opravnenim k danemu ukonu. NesStandardny sposob
oboznamenia sa s pravdepodobnymi vysledkami auditu (len verbalny, bez moznosti
nahliadnut do akejkolvek dokumentacie — napriek viacnasobnej prosbe bolo toto
odmietnuté). Dekan poukazal na to, ako by mal vyzerat Standardny priebeh auditu, kde
na konci auditu dotknuté strany reaguju na zistené skutocnosti a az nasledne je audit
ukonceny. V tomto pripade bol audit ukonceny, medializovany a az nasledne ustne

predstaveny dotknutym stranam.

Na vvzvu Dr. Macka, Dr. Kerekes vysvetloval ¢lenom AS PF KU odmenu vo vyske cca
4.600 € 7 projektu OPV aV r. 2011. Podla neho, po uspesnom ukonéeni projektu boli KU
zaverecnou — zaétovacou platbou priznané finanéné zdroje z projektu OPVaV 5/1.01 na
persondlnu maticu, a to v zmysle projektu a Zmluvy o NFP. Tieto finanéné prostriedky
bolo potrebné rektoratom vratit do rozpoétu PF KU, nakolko sa jednalo o nasledné
financie za personalne naklady projektu. Navrh riesenia formou odmeny Dr. Kerekesovi
predlozili dekan doc. Jablonsky a projektovy manazér Dr. Kerekes p. kvestorke, a to
predovsetkym s ohladom na nulove neopravnené polozky projektu OPVaV 5/1.01, kde
celkovy rozpocet bol spolu s IKT 5.3 mil €. Rozhodnutie vyplatif odmenu bolo plne —
vyluéne v kompetencii rektoratu KU, kedze podla podmienok Zmluvy o NFP bol
bankovy udet projektu OPVaV 5/1.01 medzi ASFEU a Katolickou univerzitou zriadeny
pod ICO-m a vo vyluénej sprave rektoratu KU. Ak by Rektorat KU nesuhlasil
s vyplatenim odmeny Dr. Kerekesovi za spominany projekt, mali byt prostriedky

rektoratom vratené do rozpoctu PF KU. Za metodické riesenie a rozhodnutie Rektoratu

KU nemdze niest zodpovednost PE_KU. Dr. Macko k vysvetleniu skonstatoval nieco

0, presune zodpovednosti na rektorat”.

Doc. PaedDr. Eva Dolinska, PhD. vyzvala Dr. Macka, aby predstavil, aké konkrétne
poverenie od KBS mal v zmysle zakona, Dr. Macko informoval, Zze bol poveren_\"

dohladom nad realizaciou hibkovej kontroly osobitne nad dohladom ukonmi KPMG.

Daldou témou, ktora ziadal vysvetlit Dr. Macko boli aktivity Fondu L. Pyrkera. Dr.
Kerekes skongtatoval, 7e Fond bol vyznamny hra¢, ktory vzmysle svojho Statutu
pracoval pre dobro PF KU a aj pre univerzitu, ved zijeho zdrojov boli nadobudnute
pozemky pod kniznicu (Modra budova s pozemkami), byt na ul. S. Moyzesa v majetku
KU, prispieval na vyskumné projekty na fakulte a prispel aj na vypoctovu techniku na
projekt , Objavovanie strateného v ¢ase” Dr. Boselovej. Fond k uspe$nému rieseniu tohto

vedecko-vyskumného projektu prispel vecnym darom — IKT v hodnote 22.800 € preto,

lebo na celej KU bolo paralyzované VO na IKT z dovodov, ktoré neboli v kompetencii

fakulty. Kedze riesenie tohto projektu bolo v zaverecnej faze a IKT tvorilo vertikalnu
prioritu, bolo nutné vo vedeni fakulty rozhodnut, ako zachranit uz vynaloZené zdroje na
tento projekt (vo vyske cca 450 tis €). Vedenie fakulty i Fondu si bolo vedome, Ze v
pripade, ak by fakulta nevioZila do projektu IKT, véetky dovtedy vynalozené financie by

sa stali neopravnenymi vvdavkami, museli by sa vratit a to by malo vyrazne negativne







